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พนักงาน อัยการ จังหวัด สมุทรสาคร โจทก์ นายณรงค์ โพธิ์ ศรี ทอง จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 33, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 288, ป.อ. มาตรา 289, ป.อ.
มาตรา 90, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ. มาตรา 371, ป.วิ.อ. มาตรา 193 ทวิ, ป.วิ.อ. มาตรา 195

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี จำเลย กับ พวก มี การวางแผน และ ตระเตรียม อาวุธ ไป พร้อม ตี ทำร้าย ผู้ตาย หลายครั้ง ท้ังท่ี ผู้ตาย 
เป็น คนพิการ ไม ่มีทาง ต่อสู ้ได้ จน ได้รับ บาดแผล และ ถึง แก่ ความตาย ถือได้ว่า การกระทำ ของ จำเลย 
กับ พวก เป็นการ รว่มกัน ฆา่ ผู้ตาย โดยเจตนา ยอ่ม เล็ง เห็นผล และ เป็นการ ไตรต่รองไว้ก่อน

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 83, 91, 288, 289 (4), 295,
296, 371 และ ริบ ของกลาง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 289 (4), 296, 371 ประกอบมาตรา 83 เป็น ความผิด หลาย กรรม 
ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน 
รว่มกัน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน กับ ฐาน รว่มกัน ทำร้ายรา่งกาย โดย ไตรต่รองไว้ก่อน เป็น 
การกระทำ กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ลงโทษ ฐาน รว่มกัน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย 
ไตรต่รองไว้ก่อน ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 ให้ 
ประหารชีวิต ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร ปรับ
90 บาท คำให้การ ชั้น สอบสวน และ ทาง นำสืบ ของ จำเลย เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ี
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ประกอบมาตรา 52
(1) คง ลงโทษ ฐาน รว่มกัน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน จำคุก ตลอดชีวิต และ ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ ปืน 
ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร ปรับ 60 บาท หาก จำเลย ไม ่ชำระ ค่าปรับ 
ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29 ริบของกลาง จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 7
พิพากษา แก้ เป็น ว่า ความผิด ฐาน รว่มกัน ฆา่ ผู้อ่ืน จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 288 ประกอบมาตรา 83 การ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน ฆา่ ผู้อ่ืน กับ ฐาน รว่มกัน 
ทำร้ายรา่งกาย โดย ไตรต่รองไว้ก่อน เป็น การกระทำ กรรม เดียว เป็น ความผิด หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน 
รว่มกัน ฆา่ ผู้อ่ืน ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก
20 ปี เมื่อ ลดโทษ ให้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 หนึ่ง ใน สาม แล้ว คงจำคุก 13 ปี 4 เดือน
รวม โทษ ใน ความผิด ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร 
แล้ว เป็นจำคุก 13 ปี 4 เดือน และปรับ 60 บาท ข้อหา อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก นอกจาก ท่ี แก้ ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา 
ของ โจทก์ ว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด ฐาน รว่มกัน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น หรือไม ่ท่ี โจทก์ ฎีกา ว่า จำเลย กับ พวก มี การวางแผน และ ตระเตรียม อาวุธ ไป 
พร้อม เมื่อ จำเลย กับ พวก พบเห็น ผู้ตาย กับ ผู้เสียหาย ท้ังสอง ก็ ลงมือ ทันทีทันใด โดยท่ี ผู้ตาย กับ พวก ไม ่
ทัน ต้ังตัว ผู้ตาย ถูก มีด ฟัน และ ทำร้าย จนถึง แก่ ความตาย ผู้ตาย เป็น คนพิการ ไม ่มีทาง ต่อสู้ จำเลย กับ 
พวก ยอ่ม เลือก ทำร้าย ได้ การกระทำ ของ จำเลย กับ พวก เป็น การตระเตรียม อาวุธ มุง่ ทำร้าย ผู้ตาย นั้น
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เห็นว่า จาก พฤติการณ์ ท่ี จำเลย กับ พวก ใช้ อาวุธ มีด ท่อนเหล็ก และ ท่อนไม ้ของกลาง ฟัน และ ตี 
ทำร้ายรา่งกาย ผู้ตาย หลายครั้ง ท้ังท่ี ผู้ตาย เป็น คนพิการ ไม ่มีทาง ต่อสู้ จน ได้รับ บาดแผล ตาม ราย 
งานการ ตรวจ ศพ อันเป็น กรณี ท่ี รับฟัง ถึงท่ีสุด แล้ว ว่า การกระทำ ของ จำเลย กับ พวก เป็นการ รว่มกัน 
ฆา่ ผู้ตาย โดยเจตนา ยอ่ม เล็ง เห็นผล และ เมื่อ พิจารณา ถึง พฤติการณ ์ท่ี จำเลย กับ พวก ตระเตรียม 
อาวุธ มีด ท่อน เหล็ก และ ท่อนไม้ ไว้ เพื่อ หา โอกาส ทำร้าย ผู้ตาย กับ พวก ด้วย สาเหตุ ท่ี มีเรื่อง บาดหมาง 
ไม ่พอใจ กัน มา ก่อน เมื่อ สบโอกาส จำเลย กับ พวก ก็ รว่มกัน ใช้ อาวุธ ดังกล่าว ฟัน และ ตี ทำร้าย ผู้ตาย 
ยอ่ม แสดงว่า จำเลย กับ พวก มี เจตนา ฆา่ ผู้ตาย โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ด้วย ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 7
วินิจฉัยว่า การกระทำ ของ จำเลย ใน ความผิด ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน ไมเ่ป็นการ กระทำ โดย ไตรต่รองไว้ก่อน นั้น 
ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น อนึ่ง คดี นี้ ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 รับ วินิจฉัย 
อุทธรณ์ ของ จำเลย ใน ความผิด ฐาน พา อาวุธ ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย เปิดเผย หรือ 
โดย ไม ่มี เหตุ สมควร ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 371 ซึ่ง ต้องห้าม มิ ให้ อุทธรณ์ ใน ปัญหา 
ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 193 ทวิ การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 7
รับ วินิจฉัย ให้ จึง เป็นการ ไม ่ชอบ ปัญหา ดังกล่าว เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ 
ความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกา มีอำนาจ หยิบ ยกขึ้น วินิจฉัย และ แก้ไข ให้ ถูกต้อง ได้ ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา 225 พิพากษา แก้ 
เป็น ว่า ให ้ยก คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 ใน สว่น ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
371 และ ให ้บังคับ คดี ไป ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
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