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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คดี นี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ฐาน กระทำชำเรา เด็กหญิง อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี ซึ่ง 
มิใช ่ภริยา ของ ตน โดย เด็กหญิง นั้น จะ ยินยอม หรือไม ่ก็ตาม โดย มี อาวุธ ปืน หรือ โดย ใช้ มีด เป็น อาวุธ 
ตาม ป.อ. มาตรา 277 วรรคสาม (เดิม) รวม 4 กระทง และ ให้ จำคุก กระทง ละ ตลอดชีวิต แต่ เมื่อ รวม 
โทษ ทุก กระทง แล้ว คง จำคุก จำเลย ตลอดชีวิต ตาม ป.อ. มาตรา 91 (3) จำเลย อุทธรณ์ ขอให้ 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 9 ลงโทษ จำเลย เบา กว่า คำพิพากษา ศาลชั้นต้น การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 9
วินิจฉัยว่า จำเลย กระทำความผิด ดังกล่าว หรือไม ่ยอ่ม เป็น การวินิจฉัย โดยอาศัยอำนาจ ตาม ป.วิ.อ.
มาตรา 245 วรรคสอง เมื่อ ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 พิพากษายืน ข้อเท็จจริง ท่ีว่า จำเลย กระทำความผิด 
ตาม คำพิพากษา หรือไม ่จึง เป็นอัน ถึงท่ีสุด ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 245 วรรคสอง จำเลย ไม ่มี สิทธิ ฎีกา ว่า
พยาน โจทก์ ยัง เป็นท่ี สงสัย ตามสมควร ว่า จำเลย กระทำความผิด หรือไม ่ต้อง ยก ประโยชน ์แหง่ 
ความสงสัย ให้ จำเลย ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 227 วรรคสอง อันเป็น ทำนอง ว่า จำเลย ไม ่ได้ 
กระทำความผิด ตาม ฟ้อง ได้ อีก แม ้ประเด็น ท่ีว่า สมควร ลงโทษ จำเลย สถาน เบา หรือไม ่นั้น ยัง ไม ่
ถึงท่ีสุด เพราะ จำเลย อุทธรณ์ และ จำเลย มี สิทธิ ฎีกา ใน ประเด็น นี้ ได้ แต่ ความผิด ตาม ป.อ. มาตรา
277 วรรคสาม (เดิม) มีระวางโทษ ให้ จำคุก ตลอดชีวิต สถาน เดียว จึง ไม ่อาจ กำหนด โทษ จำเลย ใน 
แต่ละ กระทง ความผิด ให้ ต่ำกว่า นี้ ได้ และ ไม ่ปรากฏ เหตุบรรเทาโทษ ตาม ป.อ. มาตรา 78 ศาลฎีกา 
จึง ไม ่อาจ ลงโทษ จำเลย ให้ เบา กว่า คำพิพากษา ศาล ล่าง ท้ังสอง ได้ อีก

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91, 277 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ
ระหว่าง พิจารณา นางสาว ส. ผู้เสียหาย ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 วรรคสาม (เดิม)
รวม 4 กระทง จำคุก กระทง ละ ตลอดชีวิต แต่ เมื่อ รวม โทษ ทุก กระทง แล้ว คง จำคุก จำเลย ตลอดชีวิต
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 (3) จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 พิพากษายืน
จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า เห็นว่า คดี นี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 วรรคสาม (เดิม) อันเป็น ความผิด ฐาน กระทำชำเรา เด็กหญิง 
อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี ซึ่ง มิใช ่ภริยา ของ ตน โดย เด็กหญิง นั้น จะ ยินยอม หรือไม ่ก็ตาม โดย มี อาวุธ ปืน 
หรือ โดย ใช ้มีด เป็น อาวุธ ตาม ฟ้อง รวม 4 กระทง และ ให้ กำหนด โทษ จำคุก กระทง ละ ตลอดชีวิต แต่ 
เมื่อ รวม โทษ ทุก กระทง แล้ว คง จำคุก จำเลย ตลอดชีวิต ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 (3)
จำเลย อุทธรณ์ เพียง ขอให ้ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 ลงโทษ จำเลย เบา กว่า คำพิพากษา ศาลชั้นต้น เท่านั้น
ดังนี้ การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 วินิจฉัยว่า จำเลย กระทำชำเรา โจทก์ รว่ม โดย มี อาวุธ ปืน หรือ โดย ใช้ มีด 
เป็น อาวุธ ตาม ฟ้อง จริง ยอ่ม เป็น การวินิจฉัย โดยอาศัยอำนาจ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ อาญา มาตรา 245 วรรคสอง มิได้ วินิจฉัย เพราะ จำเลย อุทธรณ์ เมื่อ ศาลอุทธรณ์ ภาค 9
พิพากษายืน ข้อเท็จจริง ท่ีว่า จำเลย กระทำความผิด ฐาน กระทำชำเรา เด็กหญิง อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี
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ซึ่ง มิใช ่ภริยา ของ ตน โดย เด็กหญิง นั้น จะ ยินยอม หรือไม ่ก็ตาม โดย มี อาวุธ ปืน หรือ โดย ใช้ มีด เป็น อาวุธ 
ตาม ฟ้อง หรือไม ่จึง เป็นอัน ถึงท่ีสุด ตาม บทบัญญัติ แหง่ กฎหมาย ดังกล่าว จำเลย ไม ่มี สิทธิ ฎีกา ว่า
พยานหลักฐาน ของ โจทก์ ท่ี นำสืบ มี ความสงสัย ตามสมควร ว่า จำเลย กระทำความผิด หรือไม ่ต้อง ยก 
ประโยชน์ แหง่ ความสงสัย ให้ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 227
วรรคสอง อันเป็น ทำนอง ว่า จำเลย ไม ่ได้ กระทำความผิด ตาม ฟ้อง ได้ อีก ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง รับ ฎีกา ของ 
จำเลย ใน ประเด็น นี้ มา เป็นการ ไม ่ชอบ ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย ให้ แต่ อยา่งไรก็ดี สำหรับ ประเด็น ท่ีว่า
สมควร ลงโทษ จำเลย สถาน เบา หรือไม ่นั้น ยัง ไม ่ถึงท่ีสุด เพราะ จำเลย อุทธรณ์ และ จำเลย มี สิทธิ ฎีกา 
ใน ประเด็น นี้ ได้ จึง มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า ม ีเหตุ สมควร ลงโทษ จำเลย เบา กว่า 
คำพิพากษา ศาล ล่าง ท้ังสอง หรือไม ่เห็นว่า ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 277 วรรคสาม (เดิม) ม ี
ระวางโทษ สำหรับ ความผิด ฐาน กระทำชำเรา เด็กหญิง อายุ ยัง ไม ่เกิน สิบห้า ปี ซึ่ง มิใช ่ภริยา ของ ตน
โดย เด็กหญิง นั้น จะ ยินยอม หรือไม ่ก็ตาม โดย มี อาวุธ ปืน หรือ โดย ใช้ มีด เป็น อาวุธ ให ้จำคุก ตลอดชีวิต 
สถาน เดียว กรณี จึง ไม ่อาจ กำหนด โทษ จำเลย ใน แต่ละ กระทง ความผิด ให้ ต่ำกว่า นี้ ได้ ประกอบ กับ 
จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ตลอดมา และ คดี ไม ่ปรากฏ เหตุ ท่ี พอ นับ ได้ ว่า เป็น เหตุบรรเทาโทษ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ศาลฎีกา จึง ไม ่อาจ พิจารณา ลดโทษ และ ลงโทษ จำเลย ให้ เบา 
กว่า คำพิพากษา ศาล ล่าง ท้ังสอง ได้ อีก ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน

องค์คณะ
ทรงกลด บุญชูกุศล · เรณี ศิลปวุฒิ · ไชยวัฒน์ ไกรวิชญพงศ์
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://www.thaideka.online/
deka/3270/2568

ฎีกาท่ี 3270/2568 หน้า 2 / 2


