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ยอ่ / หลักกฎหมาย
สายไฟฟ้า มิใช ่สว่น ซึ่ง โดย สภาพ แหง่ ทรัพย ์หรือ โดย จารีตประเพณี แหง่ ท้องถ่ิน เป็น สาระสำคัญ ใน 
ความเป็นอยู ่ของ อาคาร โรงงาน อันเป็น สิ่งปลูกสร้าง บน ท่ีดิน ซึ่ง จำเลย จำนอง แก่ ผู้ ร้อง และ ท่ี ผู้ ร้อง 
ยึด ไว้ ใน คดี ท่ี ผู้ ร้อง เป็น เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา ของ จำเลย ก่อนท่ี โจทก์ ได้ นำ เจ้าพนักงานบังคับคดี 
ไป ยึด ใน คดี นี้ ท้ัง ไม ่อาจ แยก จากกัน ได้ นอกจาก จะ ทำลาย ทำให ้บุบสลาย หรือ ทำให้ ทรัพย ์นั้น 
เปล่ียนแปลง รูปทรง หรือ สภาพ ไป สายไฟฟ้า พิพาท จึง ไม ่เป็น สว่นควบ ของ โรงงาน ของ จำเลย ตาม
ป.พ.พ. มาตรา 144 ท้ัง มิใช ่เป็น ของใช ้ประจำ อยู ่กับ โรงงาน ดังกล่าว ท่ี เป็น ทรัพย ์ประธาน เป็นอาจิณ 
เพื่อ ประโยชน์ แก่ การ จัด ดูแล ใช้สอย หรือ รักษา ทรัพย ์ท่ี เป็น ประธาน จึง ไมต้่อง ด้วย ลักษณะ เป็น 
อุปกรณ์ ของ โรงงาน นั้น ตาม ป.พ.พ. มาตรา 147 วรรคหนึ่ง การ ท่ี โจทก์ ซึ่ง เป็น เจ้าหนี้ ตาม 
คำพิพากษา นำ ยึด สายไฟฟ้า พิพาท ใน คดี นี้ จึง ไมเ่ป็นการ ยึด ซ้ำ อัน จะ ต้องห้าม ตาม ป.วิ.พ. มาตรา
290 ถังน้ำ พิพาท เป็น ชุด เตรียม สารเคม ีซึ่ง เป็น อุปกรณ์ สว่นหนึ่ง ของ เครื่องจักร ท่ี จำเลย จำนอง แก่ ผู้ 
ร้อง การ ท่ี เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด อยา่ง ไม ่มี ภาระ จำนอง นั้น จำนอง เป็น ทรัพยสิทธ ิซึ่ง ตก ติด ไป กับ 
ตัว ทรัพย์ การ ท่ี เจ้าพนักงานบังคับคดี ดำเนินการ ยึด โดย ไม ่มี ภาระ จำนอง ตาม คำขอ ของ โจทก์ ซึ่ง เป็น 
เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา ก็ ไม ่มีผล ทำให ้สิทธิ จำนอง ท่ี ผู้ ร้อง มี อยู ่เสื่อมเสีย ไป สิทธิ จำนอง ของ ผู้ ร้อง มี 
อยู ่อยา่งไร ก็ คง มี อยู ่อยา่งนั้น แม้ โจทก์ จะ มิได้ แจ้ง ให้ เจ้าพนักงานบังคับคดี ทราบ ซึ่ง การ จำนอง ท่ี มี อยู ่
ใน ทรัพย์สิน นั้น ก็ ไม ่ทำ ให้การ ยึด เสีย ไป และ ชอบ ท่ี ผู้ ร้อง จะ ใช้ สิทธิ ขอรับ ชำระหนี้ จำนอง จาก 
ทรัพย์สิน ซึ่ง จำนอง จะ ยื่นคำร้อง ขอให ้เพิกถอน การ ยึด โดย อ้าง เหตุ ว่าการ ยึด ไม ่ชอบ ตาม คำร้อง ของ 
ผู้ ร้อง ไม ่ได้

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น พิพากษา ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ โดย จำเลย ตกลง 
ชำระเงิน 1,839,586.80 บาท แก่โจทก์ โดยผอ่นชำระ หาก ผิดนัด งวด ใด งวด หนึ่ง ให้ ถือว่า ผิดนัด 
ท้ังหมด ยอมให้ โจทก์ บังคับ คดี ได้ ทันที ของ จำนวน หนี้ ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ จำเลย 
ไม ่ชำระ โจทก์ ขอให ้บังคับ คดี และ นำ เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด สายไฟฟ้า น้ำหนักรวม 4,806
กิโลกรัม ราคา 400,000 บาท และ ถังน้ำ สูง ประมาณ 9 เมตร จำนวน 8 ใบ ราคา 800,000 บาท
รวมราคา 1,200,000 บาท ท่ี สถาน ประกอบ กิจการ ของ จำเลย เลขท่ี 9/1 หมูท่ี่ 2 ตำบลท่าตลาด
อำเภอ สามพราน จังหวัด นครปฐม เมื่อวันท่ี 12 พฤษภาคม 2554 วันท่ี 5 มิถุนายน 2555 ผู ้ร้อง 
ยื่นคำร้อง ขอให้ เพิกถอน การ ยึดทรัพย์ ดังกล่าว โจทก์ ยื่น คำ คัดค้าน ขอให้ ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น มี 
คำสั่ง ยก คำร้อง ค่าฤชาธรรมเนียม เป็น พับ ผู้ ร้อง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 พิพากษายืน
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ ผู้ร้องฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า เห็นสมควร วินิจฉัย ฎีกา ของ ผู้ 
ร้อง ประการ หลัง ท่ีว่า โจทก์ นำ ยึด สายไฟฟ้า และ ถังน้ำ พิพาท คดี นี้ ชอบ หรือไม ่ใน ข้อ นี้ ได้ความ จาก 
นาย พิชิต ทนายความ ผู้ ร้อง เบิกความ ว่า พยาน ตรวจสอบ สำนวน พบ ว่า สายไฟฟ้า พิพาท ท่ี โจทก์ นำ 
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ยึด เป็น สายไฟฟ้า ท่ี เชื่อมต่อ กับ ตู้ ควบคุม ไฟฟ้า เพื่อ สง่ กระแสไฟฟ้า ไป ท่ี เครื่องจักร ผลิต กระดาษ ท่ี 
ต้ังอยู ่ภายใน โรงงาน ของ จำเลย ตรง กับ คำเบิกความ ของ นางสาว กร ทอง กรรมการผู้จัดการ จำเลย ท่ี 
เบิก ความใน คดี ท่ี จำเลย ยื่นคำร้อง ขอให ้ถอน การ ยึด สายไฟฟ้า พิพาท ดังนั้น สายไฟฟ้า พิพาท จึง มิใช ่
สว่น ซึ่ง โดย สภาพ แหง่ ทรัพย์ หรือ โดย จารีตประเพณี แหง่ ท้องถ่ิน เป็น สาระสำคัญ ใน ความเป็นอยู ่ของ 
อาคาร โรงงาน อันเป็น สิ่งปลูกสร้าง บน ท่ีดิน ซึ่ง จำเลย จำนอง แก่ ผู้ ร้อง และ ท่ี ผู้ ร้อง ยึด ไว้ ใน คดี ท่ี ผู้ ร้อง 
เป็น เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา ของ จำเลย ใน คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี ผบ.1093/2553 ของ ศาลชั้นต้น
เมื่อวันท่ี 28 เมษายน 2554 ก่อนท่ี โจทก์ ได้ นำ เจ้าพนักงานบังคับคดี ไป ยึด ใน คดี นี้ เมื่อ วันท่ี 12
พฤษภาคม 2554 ท้ัง ไม ่อาจ แยก จากกัน ได้ นอกจาก จะ ทำลาย ทำให ้บุบสลาย หรือ ทำให้ ทรัพย ์นั้น 
เปล่ียนแปลง รูปทรง หรือ สภาพ ไป สายไฟฟ้า พิพาท จึง ไม ่เป็น สว่นควบ ของ โรงงาน ของ จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 144 ท้ัง มิใช ่เป็น ของใช้ ประจำ อยู ่กับ โรงงาน ดังกล่าว ท่ี 
เป็น ทรัพย์ ประธาน เป็นอาจิณ เพื่อ ประโยชน ์แก่ การ จัด ดูแล ใช้สอย หรือ รักษา ทรัพย ์ท่ี เป็น ประธาน
จึง ไมต้่อง ด้วย ลักษณะ เป็น อุปกรณ์ ของ โรงงาน นั้น ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
147 วรรคหนึ่ง การ ท่ี โจทก์ ซึ่ง เป็น เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา นำ ยึด สายไฟฟ้า พิพาท ใน คดี นี้ จึง 
ไมเ่ป็นการ ยึด ซ้ำ อัน จะ ต้องห้าม ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 290 สำหรับ 
ถังน้ำ พิพาท จำนวน 8 ใบนั้น ผู้ ร้อง นำสืบ ว่า ถังน้ำ พิพาท เป็น ชุด เตรียม สารเคม ีซึ่ง เป็น อุปกรณ์ 
สว่นหนึ่ง ของ เครื่องจักร ท่ี จำเลย จำนอง แก่ ผู้ ร้อง การ ท่ี เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด อยา่ง ไม ่มี ภาระ 
จำนอง จึง เป็นการ บังคับ คดี ท่ี ฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย นั้น เห็นว่า จำนอง เป็น ทรัพยสิทธ ิซึ่ง ตก ติด ไป กับ ตัว 
ทรัพย์ การ ท่ี เจ้าพนักงานบังคับคดี ดำเนินการ ยึด โดย ไม ่มี ภาระ จำนอง ตาม คำขอ ของ โจทก์ ซึ่ง เป็น 
เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา ก็ ไม ่มีผล ทำให ้สิทธิ จำนอง ท่ี ผู้ ร้อง มี อยู ่เสื่อมเสีย ไป สิทธิ จำนอง ของ ผู้ ร้อง มี 
อยู ่อยา่งไร ก็ คง มี อยู ่อยา่งนั้น แม้ โจทก์ จะ มิได้ แจ้ง ให้ เจ้าพนักงานบังคับคดี ทราบ ซึ่ง การ จำนอง ท่ี มี อยู ่
ใน ทรัพย์สิน นั้น ก็ ไม ่ทำ ให้การ ยึด เสีย ไป และ ชอบ ท่ี ผู้ ร้อง จะ ใช้ สิทธิ ขอรับ ชำระหนี้ จำนอง จาก 
ทรัพย์สิน ซึ่ง จำนอง จะ ยื่นคำร้อง ขอให ้เพิกถอน การ ยึด โดย อ้าง เหตุ ว่าการ ยึด ไม ่ชอบ ตาม คำร้อง ของ 
ผู้ ร้อง ไม ่ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล เมื่อ วินิจฉัย ดังนี้ แล้ว
คดี ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ประการ แรก ท่ีว่า ผู ้ร้อง ยื่นคำร้อง ช้า กว่า 15 วัน หรือไม ่เพราะ ไม ่
ทำ ให้ผล ของ คดี เปล่ียนแปลง ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น 
พับ
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