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ยอ่ / หลักกฎหมาย
เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า จำเลย สั่งจ่าย เช็ค มอบให้ โจทก์ เพื่อ ชำระ ราคา ท่ีดิน อัน เป็นหนี้ ท่ี มี อยู ่จริง และ 
บังคับ ได้ ตามกฎหมาย โดยมีเจตนา ท่ีจะ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน ตาม เช็ค นั้น จำเลย จึง มีความผิด ตาม
พ.ร.บ. ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497มาตรา 3 แต่ ใน ระหว่าง พิจารณาคดี ของ 
ศาลฎีกา ปรากฏว่าพ.ร.บ. ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 3ได้ บัญญัติ 
ยกเลิก พ.ร.บ. ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 และ เป็น กฎหมาย ท่ี เป็นคุณ แก่ 
จำเลย จึงต้องใช้ พ.ร.บ.ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4 ลงโทษ จำเลย 
ตาม ป.อ. มาตรา 3.

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย ได้ สั่งจ่าย เช็ค ธนาคาร ไทย พาณิชย ์จำกัด สาขา มหาสารคาม เลขท่ี 4955504
เลขท่ี 4956246 ลงวันท่ี 5มีนาคม 2532 ท้ัง 2 ฉบับ และเลขท่ี 4955505 ลงวันท่ี 5 เมษายน2532
สั่งจ่าย เงิน ฉบับ ละ 50,000 บาท มอบให ้แก่ นาย ประจักษ์ วิริยะ ผู้เสียหาย เพื่อ เป็นการ ชำระ ค่า ซื้อ 
ท่ีดิน ต่อมาวันท่ี 15พฤษภาคม 2532 เวลากลางวัน ผู้เสียหาย นำ เช็ค ท้ัง 3 ฉบับ ดังกล่าว ไป 
เรียกเก็บเงิน ปรากฏ ว่า ธนาคาร ตาม เช็ค ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน ท้ัง 3 ฉบับ โดย ให้เหตุผล ว่า บัญชี ปิด แล้ว 
จำเลย ออก เช็ค โดยเจตนา ท่ีจะ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน ตาม เช็ค เหตุ เกิด ท่ี ตำบล ตลาด อำเภอ เมือง 
มหาสารคาม จังหวัด มหาสารคาม ขอให ้ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ 
ใช ้เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ระหว่าง 
พิจารณา นายประจักษ์ วิริยะ ผู้เสียหาย ขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ.
2497 มาตรา 3 รวม 2 กรรม ลงโทษ จำคุก กรร มละ 9 เดือน รวมจำคุก 18 เดือน คำให้การ จำเลย 
ท่ียอมรับ ว่า เป็น ผู้สั่งจ่าย เช็ค ตาม ฟ้อง เป็นประโยชน ์ต่อ การพิจารณา อยู ่บ้าง ถือเป็น 
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 13 เดือน
15 วัน โจทก์ รว่ม และ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ยกฟ้อง ข้อหา เก่ียวกับ 
เช็ค เอกสาร หมาย จ.3 จ.4 เสียด้วย นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ และ 
โจทก์ รว่ม ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "...คดี จึง ฟังได้ ดัง โจทก์ และ โจทก์ รว่ม นำสืบ ว่า จำเลย ได้ สั่งจ่าย 
เช็ค พิพาท ตาม เอกสาร หมาย จ.3 จ.4 มอบให้ โจทก์ รว่ม เพื่อ ชำระ ราคา ท่ีดิน อัน เป็นหนี้ ท่ี มี อยู ่จริง 
และ บังคับ ได้ ตามกฎหมาย โดย จำเลย มี เจตนา ท่ีจะ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน ตาม เช็ค นั้น อันเป็น ความผิด 
ตาม ฟ้อง ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย กับ คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 ฎีกา ของ โจทก์ และ โจทก์ รว่ม 
ฟังขึ้น เนื่องจาก ขณะ คดี อยู ่ใน ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลฎีกา ปรากฏ ว่า พระราชบัญญัติ ว่าด้วย 
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ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534มาตรา 3 ได้ บัญญัติ ยกเลิก พระราชบัญญัติ ว่าด้วย 
ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 และ เป็น กฎหมาย ท่ี เป็นคุณ แก่ จำเลย จึง ต้อง ใช้ 
พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534มาตรา 4 ลงโทษ จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 3"พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย 
ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 รวม 2
กระทง ให ้ลงโทษ จำคุก กระทง ละ 2 เดือน รวม 2 กระทง เป็น จำคุก 4 เดือน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 1.
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