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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี โจทก์ ท้ังสอง ไม ่มา ดูแลเอาใจใส ่ผู้เยาว์ ไม ่ชว่ย ค่า อุปการะ เล้ียงดู และ ไม ่มา เยี่ยม ผู้เยาว์ 
ตามสมควร ทำให้ ผู้เยาว์ แม้ รู้ ว่า โจทก์ ท้ังสอง เป็น บิดา มารดา แต่ ไม ่รู้สึก ว่า มี ความสัมพันธ ์อบอุ่น 
ใกล้ชิด ตรงกันข้าม กลับ หวาดกลัว ท่ีจะ ต้อง ไป อาศัย อยู ่กับ โจทก์ ท้ังสอง ยิ่งกว่านั้น การ ท่ี โจทก์ ท่ี 2
ใช้กำลัง หักหาญ แยง่ชิง ตัว ผู้เยาว์ ทำให ้ผู้เยาว์ ตกใจ หวาดกลัว เครียด และ วิตก หาก จะ ต้อง ไป อยู ่กับ 
โจทก์ ท้ังสอง อาการ ผิดปกติ ทางจิตใจ แสดงออก ให้ เห็น ได้ ทาง พฤติกรรม มีโอกาส ท่ีจะ พัฒนา ไป สู ่
โรคทางจิต เวช จำเป็นต้อง จัดการ แก้ไข ให้ สภาพ การ ใช้ชีวิต ของ ผู้เยาว์ กลับ สู ่สภาวะ ปกติ โดย ให้ 
ผู้เยาว์ ได้ อยูอ่าศัย ใน ท่ี ท่ี เหมาะสม การกระทำ ดังกล่าว ของ โจทก์ ท้ังสอง เป็นการ ใช้อำนาจ ปกครอง 
เก่ียวกับ ตัว ผู้เยาว์ โดยมิชอบ แม ้ญาติ ของ ผู้เยาว์ หรือ อัยการ ไม ่ได้ ร้องขอ ศาล มีอำนาจ ถอนอำนาจ 
ปกครอง บางสว่น ของ โจทก์ ท้ังสอง ได้ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1582 วรรคหนึ่ง เมื่อ พิจารณา ถึง ความ 
ผาสุก ของ ผู้เยาว์ แล้ว จึง เห็นสมควร ให้ ถอนอำนาจ ปกครอง ของ โจทก์ ท้ังสอง เฉพาะท่ี เก่ียวกับ การ 
กำหนด ท่ีอยูอ่าศัย ของ ผู้เยาว์ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1567 (1) และ ต้ัง จำเลย ท้ังสอง เป็น ผู้ปกครอง 
ผู้เยาว์ ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ การ กำหนด ท่ีอยูอ่าศัย ของ ผู้เยาว์ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1585 วรรคหนึ่ง

คำพิพากษา
โจทก์ ท้ังสอง ฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน หรือ แทน กัน สง่มอบ ผู้เยาว์ คืน แก่ โจทก์ ท้ังสอง
หาก ไม ่ยอม สง่มอบ ผู้เยาว์ คืน แก่ โจทก์ ท้ังสอง ให้ ถือเอา คำพิพากษา เป็น การแสดงเจตนา ของ จำเลย 
ท้ังสอง แทน ห้าม มิ ให้ จำเลย ท้ังสอง เก่ียวข้อง ใด ๆ กับ ผู้เยาว์ นับแต่ สง่มอบ ผู้เยาว์ คืน แก่ โจทก์ ท้ังสอง 
หรือ โจทก์ ท้ังสอง ได้รับ ผู้เยาว์ คืน จำเลย ท้ังสอง ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ก่อน สืบพยาน โจทก์ ท้ังสอง
คู่ความ ท้ังสองฝ่าย สามารถ ตกลง กัน ได้ โดย ขอ ทดลองปฏิบัติ ต่อกัน เป็นเวลา 2 ปี ตาม รายละเอียด 
ใน สัญญา ประนีประนอมยอมความ ฉบับ ลงวันท่ี 15 พฤษภาคม 2555 ท่ี เสนอ ต่อ ศาลชั้นต้น แล้ว 
ขอให้ ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา เสร็จ เด็ดขาด หาก คู่ความ ปฏิบัติ ผิด เง่ือนไข ก็ จะ ได้ ขอให้ ศาล ยก คดี 
ขึ้น พิจารณา ใหม ่ต่อไป ศาลชั้นต้น จำหนา่ยคดี ชั่วคราว ต่อมา โจทก์ ท้ังสอง ยื่นคำร้อง ขอให้ ยก คดี ขึ้น 
พิจารณา ใหม ่ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ ยก คดี ขึ้น พิจารณา ใหม ่และ นัด สืบพยาน โจทก์ ท้ังสอง และ จำเลย 
ท้ังสอง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ท้ังสอง สง่คืน เด็กหญิง ป. ผู้เยาว์ แก่ โจทก์ ท้ังสอง คำขอ อ่ืน ของ 
โจทก์ ท้ังสอง ให้ ยก ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ จำเลย ท้ังสอง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี 
เยาวชน และ ครอบครัว พิพากษากลับ ให ้ยกฟ้อง โจทก์ ท้ังสอง ให้ ถอนอำนาจ ปกครอง ของ โจทก์ 
ท้ังสอง ท่ี มี ต่อ เด็กหญิง ป. ผู้เยาว์ และ ให้ ต้ัง จำเลย ท้ังสอง เป็น ผู้ปกครอง ผู้เยาว์ ค่าฤชาธรรมเนียม 
ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ โจทก์ ท้ังสอง ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว วินิจฉัย ว่า
ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟังได้ ว่า โจทก์ ท้ังสอง เป็น สามี ภริยา โดยชอบด้วยกฎหมาย จำเลยท่ี 1 เป็น อา 
ของ โจทก์ ท่ี 2 โดย เป็น น้องสาว รว่ม บิดา มารดา เดียวกัน กับ นาย ศ. บิดา ของ โจทก์ ท่ี 2 สว่น จำเลย ท่ี 2
เป็น สามี โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ จำเลย ท่ี 1 และ ไม ่มี บุตร ด้วยกัน โจทก์ ท้ังสอง มี บุตร ด้วยกัน 3
คน คือ เด็กหญิง ภ. เด็กหญิง ป. และเด็กหญิง จ. หลังจาก โจทก์ ท่ี 2 คลอด ผู้เยาว์ ประมาณ 45 วัน
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ได้ มอบ ผู้เยาว์ ให้ นาง ศ. ยา่ ของ โจทก์ ท่ี 2 เป็น ผู้เล้ียงดู จำเลย ท้ังสอง รับ นาง ศ. และ ผู้เยาว์ ไป อยู ่
ด้วย ท่ี จังหวัด ชลบุร ีต้ังแต่ ผู้เยาว์ อายุ 2 ถึง 3 เดือน แล้ว จำเลย ท้ังสอง เป็น ผู้อุปการะ เล้ียงดู ผู้เยาว์ 
นับแต่ บัดนั้น เป็นต้นมา จนถึง ปัจจุบัน คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ท้ังสอง ว่า สมควร 
ถอนอำนาจ ปกครอง ของ โจทก์ ท้ังสอง และ ต้ัง จำเลย ท้ังสอง เป็น ผู้ปกครอง ผู้เยาว์ หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ 
ผู้เยาว์ เกิด ยัง เป็น ทารก อายุ 45 วัน โจทก์ ท้ังสอง มีปัญหา ไม ่สามารถ อุปการะ เล้ียงดู ต้อง นำ ผู้เยาว์ ไป 
มอบให้ ยา่ อุปการะ เล้ียงด ูแทน แต่ ยา่ อายุ มาก ไม ่สามารถ อุปการะ เล้ียงดู ผู้เยาว์ เอง จำเลย ท้ังสอง มา 
รับ ตัว ผู้เยาว์ พร้อม ยา่ ไป อุปการะ เล้ียงด ูใน วันท่ี โจทก์ ท้ังสอง นำ ผู้เยาว์ มา มอบให้ ยา่ นั้น เอง แสดงว่า 
โจทก์ ท้ังสอง ยิน ยอมให้ จำเลย ท้ังสอง อุปการะ เล้ียงดู ผู้เยาว์ ต้ังแต่ บัดนั้น เป็นต้นมา ข้อเท็จจริง 
ปรากฏ ว่า จำเลย ท้ังสอง อุปการะ เล้ียงด ูผู้เยาว์ อยา่ง ดี มี พัฒนาการ สุขภาพ รา่งกาย และ จิตใจ สมควร 
ตาม วัย โจทก์ ท้ังสอง ไม ่ใคร ่ได้ ไป เยี่ยม ผู้เยาว์ และ ไม ่ได้ ชว่ยเหลือ ค่าใช้จ่าย แก่ จำเลย ท้ังสอง ครั้น 
ผู้เยาว์ ใกล้ จะ ต้อง เข้าเรียน ชั้น ประถมศึกษา ปี ท่ี 1 โจทก์ ท้ังสอง ไป ขอรับ ผู้เยาว์ มา อุปการะ เล้ียงดู เอง
แต่ ผู้เยาว์ ก็ โต พอท่ีจะ รู้ความ และ เคยชิน กับ สภาพแวดล้อม และ ความรัก ความเอาใจใส ่ของ จำเลย 
ท้ังสอง เสียแล้ว ท้ัง ไม ่แนใ่จ ใน ความรัก ของ โจทก์ ท้ังสอง ปรากฏ ตาม ราย งานแสดง ข้อเท็จจริง 
เก่ียวกับ ครอบครัว ท่ี ผู้เยาว์ มี ผลประโยชน ์หรือ สว่น ได้เสีย ของ พนักงาน คุม ประพฤติ ฉบับ ลงวันท่ี 20
กุมภาพันธ์ 2556 ต่อมาวันท่ี 4 มีนาคม 2555 โจทก์ท่ี 2 แสดงอาการ แยง่ชิง ตัว ผู้เยาว์ ทำให ้ผู้เยาว์ มี 
อาการ ผิดปกติ ทางจิตใจ ซึ่ง จิตแพทย์ ตรวจ 2 ครั้ง ครั้งแรก วันท่ี 10 มีนาคม 2555 จิตแพทย ์
รายงาน ว่า ผู้เยาว์ มี ความหวาดกลัว อารมณ์สับสน และ กังวล เรื่อง ความปลอดภัย และ พลัดพราก 
จาก ครอบครัว ท่ี เล้ียงดู ครั้งท่ี 2 วันท่ี 22 เมษายน 2555 จิตแพทย ์รายงาน ว่า ผู้เยาว์ ถูก กระทบ 
ทางจิตใจ จาก เหตุการณ ์ท่ี มารดา ผู้ให้กำเนิด ใช้ ความรุนแรง กับ ผู้เยาว์ อาจ มีโอกาส ท่ีจะ พัฒนา ไป 
เป็น โรคทางจิต เวช ท้ังสอง ครั้ง จิตแพทย์ แนะนำ ว่า ควร ดำเนินการ เรื่อง ความปลอดภัย ใน การ ใช้ชีวิต 
และ จัดการ ใช้ชีวิต ให้ เข้าสู ่สภาพ ปกติ โดยเร็ว ท่ีสุด ตาม ใบรับรองแพทย์ จิตแพทย ์ท่ี ตรวจ ผู้เยาว์ และ 
จัดทำ ใบรับรองแพทย์ มี ใบอนุญาต ประกอบ วิชาชีพ เวชกรรม เลขท่ี 27240 ตาม จรรยาบรรณ 
วิชาชีพ หาก ไม ่ใช ่แพทย์ เฉพาะทาง ยอ่ม ไม ่อาจ จัดทำ ใบรับรองแพทย ์ลักษณะ ดังกล่าว นี้ ได้
นอกจากนั้น เมื่อ โจทก์ ท้ังสอง กับ จำเลย ท้ังสอง ทำสัญญา ประ นี ประ ยอม ยอมความ ฉบับ ลงวันท่ี 15
พฤษภาคม 2555 ให ้ผู้เยาว์ ทดลอง ไป อยู ่กับ โจทก์ ท้ังสอง ใน วันหยุด กลับ ปรากฏ ว่า ก่อน ถึง วันหยุด 
ผู้เยาว์ มี อาการ นอน ร้องไห้ และ นอน กัดฟัน ดังนั้น การ ท่ี โจทก์ ท้ังสอง ไม ่ได้มา ดูแลเอาใจใส ่ผู้เยาว์ ไม ่
ชว่ย ค่า อุปการะ เล้ียงด ูผู้เยาว์ และ ไม ่มา เยี่ยม ผู้เยาว์ ตามสมควร ทำให ้ผู้เยาว์ แม้ รู้ ว่า โจทก์ ท้ังสอง 
เป็น บิดา มารดา แต่ ไม ่รู้สึก ว่า มี ความสัมพันธ ์อบอุ่น ใกล้ชิด ตรงกันข้าม กลับ หวาดกลัว ท่ีจะ ต้อง ไป 
อาศัย อยู ่กับ โจทก์ ท้ังสอง ยิ่งกว่านั้น การ ท่ี โจทก์ ท่ี 2 ใช้กำลัง หักหาญ แยง่ชิง ตัว ผู้เยาว์ ทำให ้ผู้เยาว์ 
ตกใจ หวาดกลัว เครียด และ วิตก หาก จะ ต้อง ไป อยู ่กับ โจทก์ ท้ังสอง อาการ ผิดปกติ ทางจิตใจ 
แสดงออก ให ้เห็น ได้ ทาง พฤติกรรม มีโอกาส ท่ีจะ พัฒนา ไป สู ่โรคทางจิต เวช จำเป็นต้อง จัดการ แก้ไข 
ให้ สภาพ การ ใช้ชีวิต ของ ผู้เยาว์ กลับ สู ่สภาวะ ปกติ โดย ให้ ผู้เยาว์ ได้ อยูอ่าศัย ใน ท่ี ท่ี เหมาะสม
การกระทำ ดังกล่าว ของ โจทก์ ท้ังสอง เป็นการ ใช้อำนาจ ปกครอง เก่ียวกับ ตัว ผู้เยาว์ โดยมิชอบ แม ้
ญาติ ของ ผู้เยาว์ หรือ อัยการ ไม ่ได้ ร้องขอ ศาล มีอำนาจ ถอนอำนาจ ปกครอง บางสว่น ของ โจทก์ ท้ังสอง 
ได้ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1582 วรรคหนึ่ง ท้ังนี้ เมื่อ พิจารณา ถึง ความ 
ผาสุก ของ ผู้เยาว์ แล้ว จึง เห็นสมควร ให้ ถอนอำนาจ ปกครอง ของ โจทก์ ท้ังสอง เฉพาะท่ี เก่ียวกับ การ 
กำหนด ท่ีอยูอ่าศัย ของ ผู้เยาว์ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1567 (1) และ ต้ัง 
จำเลย ท้ังสอง เป็น ผู้ปกครอง ผู้เยาว์ ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ การ กำหนด ท่ีอยูอ่าศัย ของ ผู้เยาว์ ตาม 
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ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1585 วรรคหนึ่ง ท่ี ศาลอุทธรณ์ พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา 
เห็นพ้อง ด้วย บางสว่น ฎีกา ของ โจทก์ ท้ังสอง ฟังขึ้น บางสว่น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้เพิก ถอนอำนาจ 
ปกครอง ของ โจทก์ ท้ังสอง เฉพาะท่ี เก่ียวกับ การ กำหนด ท่ีอยูอ่าศัย ของ ผู้เยาว์ และ ต้ัง จำเลย ท้ังสอง 
เป็น ผู้ปกครอง ผู้เยาว์ ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ การ กำหนด ท่ีอยูอ่าศัย ของ ผู้เยาว์ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ

องค์คณะ
จิรนิติ หะวานนท์ · พิศล พิรุณ · กฤษณี เยพิทักษ์
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://www.thaideka.online/
deka/515/2560
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