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นางคิบ กาวมณี กับพวกโจทก์ นายสมพร กล่ินพงษา ใน ฐานะ ผู้ว่าราชการจังหวัด นครพนม จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 1546

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ประกาศ ของ คณะปฏิวัติ ฉบับท่ี 337 ท่ี ให้ ถอน สัญชาติ ไทย ของ บรรดา บุคคล ท่ีเกิด ใน ราชอาณาจักร 
ไทย โดย มี บิดา เป็น คนต่างด้าว ตามเง่ือนไข ท่ี กำหนด ไว้ นั้น หมายถึง บิดา โดยชอบด้วยกฎหมาย 
เท่านั้น เมื่อ คนต่างด้าว มิใช ่บิดา โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ โจทก์ จึง ไม ่อาจ ถอน สัญชาติ ไทย ของ 
โจทก์ ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ศาล พิพากษา หรือ มี คำสั่ง ว่า โจทก์ท่ี 2 ถึงท่ี 8 และ นาย แสง ทอง เด็กชายพิณ เป็น 
บุคคล ผู้ มี สัญชาติ ไทย คู่ความ แถลง รับ กัน ว่า โจทก์ ท่ี 1 เป็น บุคคล สัญชาติ ไทย ได้ แต่งงาน กับ นาย 
ตาก เหงียนวัน เชื้อชาติ ญวน สัญชาติญวน โดย เป็น ญวน อพยพ เข้ามา ใน ราชอาณาจักร โดย มิ 
ได้รับอนุญาต อยูกิ่น ฉัน สาม ีภริยา ต้ังแต่ พ.ศ. 2484 โดย มิได้ จดทะเบียนสมรส เกิด บุตร ด้วยกัน ตาม 
ฟ้อง บุตร ทุกคน เกิด ในประเทศ ไทย ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ ทุกคน ฎีกา 
ศาลฎีกา วินิจฉัย ข้อกฎหมาย ว่า "ตาม คำคู่ความ และ ท่ี แถลง รับ กัน ฟังได้ ว่า โจทก์ท่ี 2 ถึงท่ี 8 รวมท้ัง 
นาย แสง ทอง กาวมณี และ เด็กชาย พิณ กาว มณี ต่าง ได้ สัญชาติ ไทย โดย การ เกิด ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง 
วินิจฉัย ว่า นาย ตาก เหงียน วัน บิดา ของ โจทก์ ท่ี 2 กับ พวก เป็น คนต่างด้าว แม ้มิได้ จดทะเบียนสมรส 
กับ โจทก์ ท่ี 1 ผู้ เป็น มารดา ของ บุคคล ดังกล่าว ก็ อยู ่ใน หลักเกณฑ์ ท่ี บุคคล ดังกล่าว ต้อง ถูก ถอน 
สัญชาติ ไทย ตาม ประกาศ ของ คณะปฏิวัติ ฉบับท่ี 337ลงวันท่ี 13 ธันวาคม 2515 ข้อ 1 เพราะ คำ ว่า 
บิดา เป็น คนต่างด้าว ตาม ประกาศ ของ คณะปฏิวัติ ดังกล่าว มุง่ หมายถึง บิดา ตามความเป็นจริง นั้น 
พิเคราะห์ แล้ว เห็น ว่า ประกาศ ของ คณะปฏิวัติ ฉบับ ท่ี 337 ลงวันท่ี 13 ธันวาคม 2525 ข้อ 1ท่ี ให้ ถอน 
สัญชาติ ไทย ของ บรรดา บุคคล ท่ีเกิด ใน ราชอาณาจักร ไทย โดย มี บิดา เป็น คนต่างด้าว ตามเง่ือนไข ท่ี 
กำหนด ไว้ นั้น คำว่า "บิดา" ยอ่ม หมายถึง บิดา โดยชอบด้วยกฎหมาย เท่านั้น มิได้ มุง่หมาย รวมถึง บิดา 
ท่ี ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย ด้วย ท้ังนี้ ตาม แบบอยา่ง คำพิพากษา ฎีกา ท่ี 468/2524 คดี ระหว่าง นางสาว 
ดาว เก ษ สิม มา กับพวก ผู้ร้อง ผู้ว่าราชการจังหวัด นครพนม ผู้คัดค้าน เมื่อ นาย ตาก เหงียน วัน มิใช ่
บิดา โดยชอบด้วยกฎหมาย จึง ไม ่อาจ ถอน สัญชาติ ไทย ของ โจทก์ ท่ี 2กับ พวก โดย อาศัย ประกาศ ของ 
คณะปฏิวัติ ดังกล่าว ได้ ดังนั้น คำสั่ง ของ จำเลย ท่ี ให้ ถอน สัญชาติ ไทย ของ โจทก์ ท่ี 2 กับ พวก ตาม ฟ้อง 
จึง ไม ่มีผล ตามกฎหมาย ฎีกา โจทก์ ข้อ นี้ ฟังขึ้น ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา ข้อ อ่ืน อีก พิพากษา กลับเป็น ว่า
โจทก์ท่ี 2 ถึงท่ี 8 นายแสงทอง กาวมณี และ เด็กชาย พิณ กาวมณี ยังคง เป็น บุคคล สัญชาติ ไทย
ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ให้ เป็น พับ"
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