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กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 456 ฉ, ป.พ.พ. มาตรา 456, ป.พ.พ. มาตรา 193/34, ป.วิ.พ. มาตรา 177,
ป.พ.พ. มาตรา 193/33, ป.พ.พ. มาตรา 193/30

ยอ่ / หลักกฎหมาย
สัญญาซื้อขาย ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย ทำ กัน ก่อน มี การ แก้ไข ป.พ.พ. มาตรา 456 ฉบับใหม ่จึง ต้อง 
บังคับ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 456 เดิม ก่อน มี การ แก้ไข เมื่อ สัญญาซื้อขาย ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย 
เป็น สัญญาซื้อขาย อสังหาริมทรัพย ์ซึ่ง ตกลง กัน เป็น ราคา ห้า ร้อย บาท หรือ กว่า นั้น ไป ดังนั้น เมื่อ โจทก์ 
ซึ่ง เป็น ผู้ขาย สินค้า อะไหล่ รถยนต์ ให้ แก่ จำเลย ได้ สง่มอบ สินค้า อะไหล่ รถยนต์ แก่ จำเลย ตาม 
สัญญาซื้อขาย จึง เป็น การชำระหนี้ ตาม สัญญาซื้อขาย แล้ว โจทก์ จึง มีอำนาจ ฟ้องร้อง บังคับ คดี ให้ 
จำเลย รับผิด ตาม สัญญาซื้อขาย ได้ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 456 วรรคสอง ประกอบ วรรค สาม (เดิม)
จำเลย ให้การ ว่า ตาม คำฟ้อง ของ โจทก์ แสดงว่า โจทก์ ได้ สง่มอบ อะไหล่ รถยนต์ ตาม ฟ้อง แก่ จำเลย 
เป็นเวลา ไม ่น้อยกว่า 3 ปี นับ ถึง วัน ฟ้อง โจทก์ ซึ่ง เป็น ผู้ประกอบการค้า อะไหล่ รถยนต์ ฟ้อง เรียก เอา 
ค่า ของ ท่ี ได้ สง่มอบ แก่ จำเลย เป็นเวลา เกิน 3 ปี นับ แต่วัน สง่มอบ คดี โจทก์ จึง ขาด อายุความ 2 ปี ตาม
ป.พ.พ. มาตรา 193/34 (1) และ หรือ ขาด อายุความ 5 ปี ตามมาตรา 193/33 (5) แล้ว แม ้ไม ่ได้ ระบุ 
ว่า ราย การซื้อขาย ใด ขาด อายุความ 2 ปี รายการ ใด ขาด อายุความ 5 ปี แต่ ก็ พอ เข้าใจ ได้ ว่า จำเลย 
ต่อสู้ ว่า ฟ้อง ของ โจทก์ ขาด อายุความ แล้ว ซึ่ง อะไหล่ ระ ยนต์ รายการ ใด จะ ขาด อายุความ 2 ปี หรือ 5
ปี ยอ่ม เป็น หน้าท่ี ของ ศาล จะ ต้อง วินิจฉัย ต่อไป คำให้การ ของ จำเลย จึง ชอบ ด้วย ป.วิ.พ. มาตรา 177
วรรคสอง โจทก์ ประกอบธุรกิจ ค้าขาย อะไหล่ รถยนต์ ฟ้อง เรียก เอา ค่า สินค้า อะไหล่ รถยนต์ ท่ี ได้ สง่ 
มอบให้ แก่ จำเลย โดย จำเลย ซื้อ สินค้า จาก โจทก์ เพื่อ นำ ไป ซอ่ม รถยนต์ ให้ แก่ ผู้เอาประกันภัย กับ 
จำเลย รวมท้ัง ผู้ มี กรณีพิพาท กับ ผู้เอาประกันภัย ใน กรณ ีผู้เอาประกันภัย กับ จำเลย เป็น ฝ่าย ผิด อัน 
เป็นการ ใช ้ค่าสินไหมทดแทน ซึ่ง เป็น กิจการ การ ประกันวินาศภัย ภายใน วัตถุประสงค์ ของ จำเลย
ดังนั้น การ ท่ี จำเลย ซื้อ สินค้า อะไหล่ รถยนต์ จาก โจทก์ จึง เป็นการ ท่ี ได้ ทำ เพื่อ กิจการ ของ ฝ่าย จำเลย 
เอง จึง มี อายุความ 5 ปี ตาม ป.พ.พ. มาตรา 193/33 (5) ประกอบมาตรา 193/34 (1)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ ประกอบธุรกิจ ค้าขาย อะไหล่ รถยนต์ ท่ัวไป จำเลย ประกอบธุรกิจ ใน 
การรับประกัน ภัย รถยนต์ จำเลย ซื้อ อะไหล่ รถยนต์ จาก โจทก์ หลาย รายการ ต้ังแต่ ปี 2538 ถึง 2541
รวมเป็นเงิน 551,709.20 บาท โจทก์ สง่สินค้า ให้ แก่ จำเลย ครบถ้วน จำเลย นำ สินค้า ไป ใช้ ไม ่น้อยกว่า
3 ปี แล้ว โจทก์ ขอ คิดดอกเบี้ย เป็นเวลา 3 ปี ในต้นเงิน 551,709.20 บาท นับ ถึง วัน ฟ้อง เป็น เงิน
124,134 บาท รวม เป็น เงิน ท้ังสิ้น 675,843 บาท ขอให ้บังคับ จำเลย ชำระเงิน แก่ โจทก์ 675,843
บาท พร้อม ดอกเบี้ย ร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ จำเลย ให้การ ว่า จำเลย 
มิได้ ซื้อ อะไหล่ รถยนต์ และ ค้างชำระ ราคา โจทก์ ตาม ฟ้อง คง ซื้อ และ ค้างชำระ ไม ่เกิน จำนวน 10,000
บาท การซื้อขาย ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย ไม ่มี หลักฐานเป็นหนังสือ ลงลายมือชื่อ ฝ่าย ท่ี ต้อง รับผิด ไม ่
มี การ วาง ประจำ และ ไม ่มี การชำระหนี้ บางสว่น โจทก์ จึง ไม ่อาจ ฟ้องร้อง บังคับ คดี จำเลย โจทก์ ซึ่ง 
เป็น ผู้ประกอบการค้า ฟ้อง เรียก เอา ค่า ของ ท่ี ได้ สง่มอบ เป็นเวลา เกิน 3 ปี นับ แต่วัน สง่มอบ คดี โจทก์ 
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ขาด อายุความ 2 ปี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/34 (1) และ หรือ ขาด 
อายุความ 5 ปี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/33 (5) แล้ว ขอให้ยกฟ้อง
ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน แก่ โจทก์ จำนวน 551,709.20 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ร้อยละ
7.5 ต่อปี จาก ต้นเงิน ดังกล่าว นับ แต่วัน ฟ้อง (วันท่ี 10 มิถุนายน 2545) จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ กับ ให้ 
จำเลย ใช ้ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ ให้ 20,000 บาท เฉพาะ ค่าขึ้นศาล 
ให้ ใช ้แทน เท่า ทุนทรัพย์ ท่ี โจทก์ ชนะคดี จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้จำเลย 
ชำระเงิน แก่ โจทก์ จำนวน 361,117.58 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง (วันท่ี
19 มีนาคม 2545) จนกว่า ชำระ เสร็จ ให้ จำเลย ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด 
ค่าทนายความ ให้ 10,000 บาท นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ และ 
จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "พิเคราะห์ แล้ว คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ประการ 
แร กว่า จำเลย ซื้อ สินค้า อะไหล่ รถยนต์ จาก โจทก์ ตาม ฟ้อง หรือไม ่เพียงใด..... พยานหลักฐาน โจทก์ 
จึง มี น้ำหนัก มากกว่า พยานหลักฐาน ของ จำเลย ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า จำเลย ได้ สั่งซื้อ สินค้า อะไหล่ 
รถยนต์ จาก โจทก์ และ ค้างชำระ ราคา แก่ โจทก์ ตาม ฟ้อง ปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ต่อไป ว่า
การซื้อขาย ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย ไม ่มี หลักฐานเป็นหนังสือ ลงลายมือชื่อ ฝ่าย ท่ี ต้อง รับผิด 
เป็นสำคัญ หรือ ได้ วาง ประ จำไว้ หรือ ได้ มี การชำระหนี้ บางสว่น แล้ว โจทก์ จึง ไม ่อาจ ฟ้องร้อง บังคับ คดี 
แก่ จำเลย นั้น เห็นว่า สัญญาซื้อขาย ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย ทำ กัน ก่อน มี การ แก้ไข 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 456 ฉบับใหม ่จึง ต้อง บังคับ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 456 เดิม ก่อน มี การ แก้ไข เมื่อ สัญญาซื้อขาย ระหว่าง 
โจทก์ และ จำเลย เป็น สัญญาซื้อขาย สังหาริมทรัพย ์ซึ่ง ตกลง กัน เป็น ราคา ห้า ร้อย บาท หรือ กว่า นั้น 
ขึ้นไป ดังนั้น เมื่อ โจทก์ ซึ่ง เป็น ผู้ขาย สินค้า อะไหล่ รถยนต์ ให้ แก่ จำเลย ได้ สง่มอบ สินค้า อะไหล่ รถยนต์ 
แก่ จำเลย ตาม สัญญาซื้อขาย จึง เป็น การชำระหนี้ ตาม สัญญาซื้อขาย แล้ว โจทก์ จึง มีอำนาจ ฟ้องร้อง 
บังคับ คดี ให้ จำเลย รับผิด ตาม สัญญาซื้อขาย ได้ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 456
วรรคสอง ประกอบ วรรค สาม (เดิม) ปัญหา ประการ ต่อไป ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า คำให้การ ของ จำเลย 
ใน เรื่อง อายุความ เป็น คำให้การ ท่ี ขัดแย้ง กันเอง ไม ่ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
มาตรา 177 วรรคสอง หรือไม ่จำเลย ให้การ ว่า ตาม คำฟ้อง ของ โจทก์ แสดงว่า โจทก์ ได้ สง่มอบ 
อะไหล่ รถยนต์ ตาม ฟ้อง แก่ จำเลย เป็นเวลา ไม ่น้อยกว่า 3 ปี นับ ถึง วัน ฟ้อง โจทก์ ซึ่ง เป็น 
ผู้ประกอบการค้า อะไหล่ รถยนต์ ฟ้อง เรียก เอา ค่า ของ ท่ี ได้ สง่มอบ แก่ จำเลย เป็นเวลา เกิน 3 ปี นับ 
แต่วัน สง่มอบ คดี โจทก์ จึง ขาด อายุความ 2 ปี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
193/34 (1) และ หรือ ขาด อายุความ 5 ปี ตามมาตรา 193/33 (5) แล้ว เห็นว่า แม ้คำให้การ ของ 
จำเลย จะ ไม ่ได้ ระบุ ว่า ราย การซื้อขาย ใด ขาด อายุความ 2 ปี รายการ ใด ขาด อายุความ 5 ปี ก็ตาม แต่ 
ก็ พอ เข้าใจ ได้ ว่า จำเลย ต่อสู ้ว่า ฟ้อง ของ โจทก์ ขาด อายุความ แล้ว ซึ่ง อะไหล่ รถยนต์ รายการ ใด จะ ขาด 
อายุความ 2 ปี หรือ 5 ปี ยอ่ม เป็น หน้าท่ี ของ ศาล จะ ต้อง วินิจฉัย ต่อไป คำให้การ ของ จำเลย จึง ชอบ 
ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 177 วรรคสอง ปัญหา ประการ สุดท้าย ตาม ฎีกา 
ของ โจทก์ และ จำเลย ว่า คดี โจทก์ ขาด อายุความ หรือไม ่โจทก์ ฎีกา ว่า คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง ขอให้ จำเลย 
ชำระหนี้ ท่ี จำเลย ผิด สัญญาซื้อขาย กับ โจทก์ อันเป็น สิทธิเรียกร้อง ความเสียหาย อัน เกิด จาก การ 
ผิดสัญญา ไม ่มี กฎหมาย กำหนด อายุความ ไว้ เป็น อยา่ง อ่ืน จึง มี อายุความ 10 ปี ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/30 จำเลย จึง ต้อง รับผิด ชำระหนี้ แก่ โจทก์ เต็ม ตาม 
ฟ้อง สว่น จำเลย ฎีกา ว่า การ ท่ี โจทก์ สง่ อะไหล่ รถยนต์ ไป ให้ อู่ซอ่มรถ ยนต์ ตามท่ี จำเลย สั่ง ก็ เพื่อให ้
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อู่ซอ่มรถ ยนต์ ทำ การซอ่มแซม รถยนต์ อันเป็น กิจการ ของ อู่ซอ่มรถ ยนต์ มิใช ่กิจการ ของ จำเลย จึง มี 
อายุความ 2 ปี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/34 จึง ไมต้่อง รับผิด ชำระหนี้ แก่ 
โจทก์ เห็นว่า โจทก์ ประกอบธุรกิจ ค้าขาย อะไหล่ รถยนต์ ฟ้อง เรียก เอา ค่า สินค้า อะไหล่ รถยนต์ ท่ี ได้ สง่ 
มอบให้ แก่ จำเลย โดย จำเลย ซื้อ สินค้า จาก โจทก์ เพื่อ นำ ไป ซอ่ม รถยนต์ ให้ แก่ ผู้เอาประกันภัย กับ 
จำเลย รวมท้ัง ผู้ มี กรณีพิพาท กับ ผู้เอาประกันภัย ใน กรณ ีผู้เอาประกันภัย กับ จำเลย เป็น ฝ่าย ผิด อัน 
เป็นการ ใช ้ค่าสินไหมทดแทน ซึ่ง เป็น กิจการ การ ประกันวินาศภัย ภายใน วัตถุประสงค์ ของ จำเลย
ดังนั้น การ ท่ี จำเลย ซื้อ สินค้า อะไหล่ รถยนต์ จาก โจทก์ จึง เป็นการ ท่ี ได้ ทำ เพื่อ กิจการ ของ ฝ่าย จำเลย 
เอง จึง มี อายุความ 5 ปี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/33 (5)
ประกอบมาตรา 193/34 (1) ท่ี ศาลอุทธรณ์ พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย" พิพากษายืน ให ้
จำเลย ใช ้ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ ให้ 5,000 บาท.
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