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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม คำฟ้อง ข้อความ ท่ี โจทก์ กล่าวหา จำเลย ว่า เบิกความ เท็จ คือ ข้อความ ว่า โจทก์ ออก เช็ค ชำระหนี้ 
เงิน กู้ยืม ซึ่ง ความจริง เป็น กรณี ท่ี โจทก์ มอบ เช็ค ให้ ภริยา โจทก์ นำ ไป ให้ จำเลย ยึด ถือเป็น ประกัน การ 
เล่นแชร์ แต่ ศาล ล่าง ท้ังสอง กลับ วินิจฉัย โดย ถือ ข้อความ ว่า จำเลย มอบ เช็ค ให้ จ. ไป เรียกเก็บเงิน แทน 
ซึ่ง ความจริง จ.เป็น ผู้ทรง เช็ค แท้จริง จึง เป็นเรื่อง นอกประเด็น การวินิจฉัย ดังกล่าว เป็น กรณ ีมิได้ 
ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ แหง่ กฎหมาย ว่าด้วย การ พิพากษา คดี

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา175,177ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล ให้ ประทับฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ 
ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา177จำคุก3เดือน คำขอ อ่ืน ของ โจทก์ ให้ ยก จำเลย อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ ์ภาค1พิพากษา แก้ เป็น 
ว่า ให ้ยกฟ้อง โจทก์ ใน ข้อหา ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา177เสีย ด้วย นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ ฎีกา ศาลฎีกา ตรวจ สำนวน ประชุม ปรึกษา แล้ว ข้อเท็จจริง ใน 
เบื้องต้น ฟังได้ ว่า โจทก์ ได้ สั่งจ่าย เช็ค ฉบับ พิพาท ตาม เอกสาร หมาย จ.7ลงวันท่ี10เมษายน2533และ 
เช็ค ฉบับ ดังกล่าว ตก มา อยู ่ท่ี จำเลย เมื่อ เช็ค ฉบับ ดังกล่าว มี การนำ ไป เรียกเก็บเงิน จาก ธนาคาร 
ธนาคาร ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน ต่อมา เมื่อ วันท่ี20มิถุนายน2533จำเลย จึง เป็น โจทก์ ฟ้อง โจทก์ ใน คดี นี้ ใน 
ข้อหา ฐาน ความผิด ต่อ พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ.2497มาตรา3และ 
จำเลย ได้ เบิกความ เป็น พยาน ใน การไต่สวนมูลฟ้อง คดี ดังกล่าว ซึ่ง ต่อมา ศาล พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ 
ใน คดี ดังกล่าว โจทก์ จึง มา ฟ้อง จำเลย เป็นคดี นี้ ใน ข้อ หาว่า ฟ้อง เท็จ และ เบิกความ เท็จ สำหรับ ใน ข้อหา 
ฐาน ฟ้อง เท็จ คดี ได้ ยุติ ไป แล้ว ยังคง มีปัญหา จะ ต้อง พิจารณา เฉพาะ ข้อหา ฐาน เบิกความ เท็จ ซึ่ง ใน 
ข้อหา นี้ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ใน คำฟ้อง ข้อ2ของโจทก์ว่า"ข้อ2ต่อมา เมื่อ 
วันท่ี25กรกฎาคม2533เวลากลางวัน จำเลย นี้ ซึ่ง เป็น พยาน โจทก์ ใน คดีอาญา ดังกล่าว ใน ข้อ1ได้ 
บังอาจ สาบาน ตน เบิกความ ต่อ ศาลจังหวัด เลย ด้วย ความ อันเป็น เท็จ ใน การพิจารณา คดีอาญา ดัง 
กล่าวว่า"เมื่อ ประมาณ ต้นเดือน มีนาคม2533ข้า ฯ ได้รับ เช็ค ธนาคาร กรุงไทย จำกัด สาขา เลย 
ลงวันท่ี10เมษายน2533จำนวนเงิน110,000บาท จาก จำเลย ชำระหนี้ ค่า กู้ยืม เช็ค ดังกล่าว มี จำเลย 
เป็น ผู้ ลงลายมือชื่อ สั่งจ่าย เช็ค ดังกล่าว เป็น เช็ค สั่งจ่าย เงินสด หรือ ผู้ ถือ ฯลฯ เหตุ เกิด ท่ี ธนาคาร
กรุงไทย จำกัด สาขา เลย ตำบล กุด ปอง อำเภอ เมือง จังหวัด เลย"ดัง ปราก ฎ รายละเอียด ตาม สำเนา 
ภาพถ่าย คำให้การ พยาน โจทก์(ชั้น ไต่สวนมูลฟ้อง)เอกสาร ท้าย ฟ้อง หมายเลข2ซึ่ง เป็นความ เท็จ เป็น 
ข้อสำคัญ ใน คดีอาญา ดังกล่าวข้างต้น ซึ่ง ความจริง เมื่อ ประมาณ ต้นเดือน พฤษภาคม2532นาง คำ ปุ่น 
ดา นุ รักษ์ ภริยา ของ โจทก์ ได้ นำ เช็ค ธนาคาร กรุงไทย จำกัด สาขา เลย 
ลงวันท่ี10เมษายน2533จำนวนเงิน110,000บาทหมายเลข3064763ซึ่ง จำเลย ได้ ขอให้ โจทก์ ออก 
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ให้ จำเลย ยึดถือ ไว้ เป็น ประกัน การ เล่นแชร ์ท่ี จำเลย เป็น นา ยวง แชร์ นาง คำ ปุ น ดา รุ รักษ์ ภริยา ของ 
โจทก์ เป็น ผู้ รว่ม เล่นแชร์ และ แชร์ วง ดังกล่าว เริ่ม เล่น เมื่อ วันท่ี10เมษายน2532ต่อมา จำเลย ได้ ล้ม วง 
แชร์ ดังกล่าว เสียแล้ว จำเลย ได้ โอน เช็ค ฉบับ ดังกล่าว ชำระหนี้ แก่ นาง จันทร ์โสภา มะ ละ คำ ฉะนั้น 
คำให้การ ของ จำเลย จึง เป็นความ เท็จ"ฉะนั้น ตาม คำฟ้อง ของ โจทก์ ดังกล่าว แสดงว่า ข้อความ ท่ี โจทก์ 
กล่าว หาว่า จำเลย เบิกความ เท็จ คือ ข้อความ ท่ี จำเลย เบิกความ ว่า โจทก์ ออก เช็ค ชำระหนี้ กู้ยืม โดย 
ความจริง เป็นการ ท่ี โจทก์ มอบ เช็ค ให้ ภริยา โจทก์ นำ ไป ให้ จำเลย ยึดถือ ไว้ เป็น ประกัน การ เล่นแชร ์แต่ 
ศาลชั้นต้น กลับ พิจารณา พิพากษา คดี โดย ถือว่า ข้อความ ท่ี โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย เบิกความ เท็จ คือ 
ข้อความ ท่ี จำเลย เบิกความ ว่า จำเลย มอบ เช็ค ให้ นาง จันทร ์โสภา ไป เรียกเก็บเงิน แทน แต่ ความจริง 
นาง จันทร์ โสภา เป็น ผู้ทรง เช็ค ซึ่ง เป็นเรื่อง นอก ฟ้อง นอกประเด็น จำเลย ก็ได้ อุทธรณ ์ตาม ประเด็น ท่ี 
ศาลชั้นต้น วินิจฉัย และ ศาลอุทธรณ ์ภาค3ก็ได้ วินิจฉัย ใน ประเด็น ท่ี จำเลย อุทธรณ ์จึง เป็นเรื่อง นอก 
ฟ้อง นอกประเด็น เชน่เดียวกัน และ โจทก์ ก็ได้ ฎีกา ว่า จำเลย เบิกความ ว่า จำเลย เป็น ผู้ทรง เช็ค 
ในขณะท่ี ความเป็นจริง จำเลย ได้ โอน เช็ค ให้ แก่ นาง จันทร ์โสภา แล้ว อีก ศาลฎีกา เห็น ว่า ใน สว่น ท่ี 
เก่ียวกับ ข้อหา ฐาน เบิกความ เท็จ นี้ ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ์ มิได้ ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ แหง่ 
กฎหมาย ว่าด้วย การ พิพากษา คดี จึง เห็นสมควร ให้ มี การ พิพากษา ใหม ่เพื่อให ้เป็นไปตาม ลำดับชั้น 
ศาล พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ ยก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ์ เฉพาะ ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ 
ความผิด ฐาน เบิกความ เท็จ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา177ให ้ศาลชั้นต้น พิพากษา ใหม ่ใน 
สว่น ท่ี เก่ียวกับ ความผิด ดังกล่าว นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค1
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