
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่2599/2546
นาย พรมดี วัตร สาร หรือ วัต ระ สาร หรือ วัต สาร ฯ โจทก์ นาย สมาน แสง อุ่น จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.ท่ีดิน มาตรา 61

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย ไม ่มี สิทธิครอบครอง ท่ีดิน การ ท่ี จำเลย นำ ท่ีดิน ท่ีอยู ่ใน ความ ครอบครอง ของ โจทก์ ไป ขอ ออก 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.) จึงไมช่อบ ศาล มีอำนาจ สั่ง ให้ เพิกถอน ได้ ตาม 
ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน มาตรา 61 และ ตราบใดท่ี หนังสือรับรองการทำประโยชน ์ยัง ไม ่ถูก เพิกถอน 
ยอ่ม ถือ ว่าการ ละเมิด ยังมี อยู ่ฟ้อง โจทก์ จึง ไม ่ขาด อายุความ

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ เป็น เจ้าของท่ีดิน ตาม แบบ แจ้ง การครอบครอง ท่ีดิน (ส.ค.1)เลขท่ี 63
ตำบลตาดทอง อำเภอยโสธร จังหวัด อุบลราชธานี (ปัจจุบัน อำเภอ เมือง ยโสธร จังหวัด ยโสธร) ระบุ 
เนื้อท่ี ใน แบบ แจ้ง การครอบครอง ท่ีดิน (ส.ค.1) จำนวน 13 ไร ่แต่ มี เนื้อ ท่ีจริง ประมาณ 20 ไร ่โจทก์ 
แบง่ ท่ีดิน ดังกล่าว ทาง ด้าน ทิศใต้ ให้ นาง สม ศรี แสง อุ่น ภริยา จำเลย นางบังอร วัตรสาร และนางอุดม
ดงบัง บุตร โจทก์ ท้ัง 3 คน ใช้ เป็น ท่ีนา ทำ กิน คนละ ประมาณ 2 ไร ่สว่น ท่ีดิน ท่ี เหลือ โจทก์ ใช้ ทำ กิน กับ 
ภริยา ประมาณปี 2521ทางราชการ ได้ ประกาศ ให้ มี การ ออก หนังสือรับรองการทำประโยชน์ สำหรับ 
ผู้ครอบครอง ท่ีดินมือเปล่า โจทก์ จึง ไป ยื่น เรื่อง เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ออก 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์(น.ส.3 ก.) เลขท่ี 941 ตำบลตาดทอง อำเภอ เมือง ยโสธร จังหวัด 
ยโสธร ให้โจทก์ โดย โจทก์ เข้าใจ ว่า ได้ ออก ให้ ตาม จำนวน เนื้อ ท่ีจริง ของ ท่ีดิน ซึ่ง รวม ท่ีดิน พิพาท สว่น 
ท่ี โจทก์ ให ้บุตร ท้ัง 3 คน ทำ กิน ไว้ ด้วย โจทก์ มา ทราบ เมื่อ ปี 2539 ว่า จำเลย ได้ นำ ท่ีดิน พิพาท ไป ออก 
หนังสือรับรองการทำประโยชน ์ต้ังแต่ ปี 2521 คือ หนังสือรับรองการทำประโยชน์(น.ส.3 ก.) เลขท่ี
942 ตำบลตาดทอง อำเภอ เมือง ยโสธร จังหวัด ยโสธร ในนามของ จำเลย โดย โจทก์ ไม ่ทราบ มา ก่อน 
และ ไม ่เคย ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ จำเลย ขอให ้พิพากษา ว่า ท่ีดิน พิพาท จำนวน 6 ไร ่47 ตารางวา ตาม 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.) เลขท่ี 942 ตำบลตาดทอง อำเภอ เมือง ยโสธร จังหวัด 
ยโสธร เป็น ของ โจทก์ ให้ เพิกถอน หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.) เลขท่ี 942 ดังกล่าว ให ้
จำเลย และ บริวาร ออก ไป จาก ท่ีดิน พิพาท และ ห้าม เก่ียวข้อง รบกวน ต่อไป จำเลย ให้การ และ ฟ้องแย้ง 
ว่า ท่ีดิน ตาม แบบ แจ้ง การครอบครอง ท่ีดิน (ส.ค.1)เลขท่ี 63 กับ ท่ีดิน ตาม 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.) เลขท่ี 941 ตำบลตาดทอง อำเภอ เมือง ยโสธร จังหวัด 
ยโสธร ไม ่ใช ่ท่ีดิน แปลง เดียวกัน เพราะ ต้ังอยู ่คนละ หมูบ่้าน สว่น ท่ีดิน ตาม 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.) เลขท่ี 942 ตำบลตาดทอง อำเภอ เมือง ยโสธร จังหวัด 
ยโสธร เนื้อท่ี ประมาณ 6 ไร ่47 ตารางวา นั้น เดิม เป็น ของ โจทก์ จริง แต่ ไม ่ได้ แจ้ง การครอบครอง ท่ีดิน 
ไว้ และ โจทก์ ยก ท่ีดิน พิพาท ดังกล่าว ให้ จำเลย แล้ว เมื่อ ปี 2513 ขณะท่ี จำเลย มา แต่งงาน อยูกิ่น เป็น 
สามี ภริยา กับ นาง สม ศรี แสงอุ่น บุตรสาว โจทก์ โดย จำเลย ได้ มอบ เงิน จำนวน 10,000 บาท ให ้โจทก์ 
เป็น การตอบแทน หลังจากนั้น จำเลย ได้ ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท มาโดยตลอด ไม ่มี ผู้ใด เข้ามา 
เก่ียวข้อง รบกวน และ ได้เสีย ภาษีบำรุงท้องท่ี ตลอดมา ในปี 2521 ท่ี ทางราชการ ประกาศ ให้ มี การ 
ออก หนังสือรับรองการทำประโยชน์ จำเลย ได้ ยื่น เรื่อง ขอ ออก หนังสือรับรองการทำประโยชน ์ใน 
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ท่ีดิน พิพาท เมื่อ วันท่ี 26 พฤษภาคม 2521 ซึ่ง โจทก์ เอง ก็ได้ ขอ ออก หนังสือรับรองการทำประโยชน ์
ใน ท่ีดิน ท่ี ไม ่ได้ แจ้ง การครอบครอง ท่ีดิน ไว้ ใน วัน ดังกล่าว เชน่กัน และ ทางราชการ ออก 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.) เลขท่ี 941 ให้โจทก์ และ หนังสือรับรองการทำประโยชน์
(น.ส.3 ก.) เลขท่ี 942 ให ้จำเลย สำหรับ ท่ีดิน พิพาท โดย ไม ่มี ผู้ใด โต้แย้ง คัดค้าน และ จำเลย ได้ 
ครอบครอง เรื่อย มา ท่ีดิน พิพาท จึง เป็น ของ จำเลย ไม ่ใช ่ของ โจทก์ ฟ้อง โจทก์ ขาด อายุความ แล้ว
ขอให้ยกฟ้อง และ พิพากษา ห้าม โจทก์ และ บริวาร เข้า เก่ียวข้อง ใน ท่ีดิน พิพาท ตาม 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.)เลขท่ี 942 ตำบลตาดทอง อำเภอ เมือง ยโสธร จังหวัด 
ยโสธร อีกต่อไป โจทก์ ให้การ แก้ ฟ้องแย้ง ว่า ท่ีดิน ตาม แบบ แจ้ง การครอบครอง ท่ีดิน (ส.ค.1) เลขท่ี
63 ตำบลตาดทอง อำเภอยโสธร จังหวัด อุบลราชธานี (ปัจจุบัน จังหวัด ยโสธร) กับ ท่ีดิน ตาม 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.) เลขท่ี 941 ตำบลตาดทอง อำเภอ เมือง ยโสธร จังหวัด 
ยโสธร เป็น ท่ีดิน แปลง เดียวกัน เหตุ ท่ี ท่ีต้ัง ท่ีดิน อยู ่คนละ หมูบ่้าน เพราะ ทางราชการ เปล่ียนแปลง 
ภายหลัง จำเลย ไม ่เคย มอบ เงิน 10,000 บาท ให ้โจทก์ และ โจทก์ ไม ่เคย ยก ท่ีดิน พิพาท ให้ จำเลย แต่ ได้ 
แบง่ ให้ นาง สม ศรี แสงอุ่น บุตร โจทก์ ซึ่ง เป็น ภริยา จำเลย กับ นาง บังอร วัตรสาร และนางอุดม ดงบัง
บุตร โจทก์ อีก 2 คน ทำนาคนละ 2 ไร ่โจทก์ เพิ่ง ทราบ เรื่อง ท่ี จำเลย นำ ท่ีดิน พิพาท ไป ขอ ออก 
หนังสือรับรองการทำประโยชน ์เมื่อ ปี 2539 ขอให้ ยก ฟ้องแย้ง ระหว่าง พิจารณา โจทก์ ถึงแก่กรรม
นางลี วัตรสาร ภริยา โจทก์ ยื่น คำร้องขอ เข้า เป็น คู่ความ แทน ศาลชั้นต้น อนุญาต ศาลชั้นต้น พิพากษา 
ยกฟ้อง ห้าม โจทก์ และ บริวาร เก่ียวข้อง กับ ท่ีดิน พิพาท โจทก์ อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา แก้ 
เป็น ว่า ท่ีดิน พิพาท ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.) เลขท่ี 942 ตำบลตาดทอง
อำเภอ เมือง ยโสธร จังหวัด ยโสธร สว่น ท่ีอยู ่ทาง ด้าน ทิศเหนือ ท่ี มี คันนา เป็น แนวเขต ตาม แผนท่ี สังเขป 
เอกสาร หมาย จ.2เนื้อท่ี ประมาณ 4 ไร ่เป็น ของ โจทก์ และ สว่น ท่ีอยู ่ทาง ด้าน ทิศใต้ ท่ี มี คันนา เป็น 
แนวเขต ตาม แผนท่ี สังเขป เอกสาร หมาย จ.2 เนื้อท่ี ประมาณ 2 ไร ่เป็น ของ จำเลย ห้าม จำเลย และ 
บริวาร เก่ียวข้อง กับ ท่ีดิน สว่น ของ โจทก์ และ ห้าม โจทก์ และ บริวาร เก่ียวข้อง กับ ท่ีดิน สว่น ของ จำเลย
ให้ เพิกถอน หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.) เลขท่ี 942 ดังกล่าวข้างต้น เฉพาะ สว่น ทาง 
ด้าน ทิศเหนือ เนื้อท่ี ประมาณ 4 ไร ่ท่ี มี คันนา เป็น แนวเขต อยู ่ตาม แผนท่ี สังเขป เอกสาร หมาย จ.2
คำขอ อ่ืน ของ โจทก์ และ ของ จำเลย นอกจากนี้ ให้ ยก จำเลย ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ท่ี ได้ นั่ง พิจารณาคดี ใน 
ศาลชั้นต้น รับรอง ว่า มี เหตุ สมควร ท่ีจะ ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง ได้ ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "พิเคราะห ์แล้ว
ข้อเท็จจริง ท่ี ไม ่โต้เถียง กัน ฟัง เป็น ยุติ ได้ ว่า โจทก์ มี ท่ีดิน 1 แปลง โดย ได้ รับมรดก มาจาก บิดา มารดา
โจทก์มีบุตร 7 คน นาง สม ศรี แสง อุ่น ภริยา จำเลย เป็น บุตร คน หนึ่ง ของ โจทก์ โจทก์ ให้ จำเลย และ นาง 
สม ศรี ปลูก บ้าน อยูอ่าศัย ใน ท่ีดิน ของ โจทก์ เมื่อ ประมาณ ปี 2514 โจทก์ แบง่ ท่ีดิน บางสว่น ทาง ด้าน 
ทิศใต้ ซึ่ง เป็น ท่ีนา ให้ จำเลย กับ นาง สม ศรี ทำนา ต่อมาในปี 2521 ท้ัง โจทก์ และ จำเลย ได้ ขอ ออก 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ โจทก์ ได้รับ หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.)เลขท่ี 941
เนื้อท่ี 14 ไร ่3 งาน 55 ตารางวา จำเลย ได้รับ หนังสือรับรองการทำประโยชน์(น.ส.3 ก.) เลขท่ี 942
เนื้อท่ี 6 ไร ่47 ตารางวา คือ ท่ีดิน พิพาท ซึ่ง อยู ่ติดกับ ท่ีดิน ของ โจทก์ ทาง ด้าน ทิศใต้ มีปัญหา ต้อง 
วินิจฉัย ตาม ฎีกา จำเลย ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น ของ โจทก์ หรือ ของ จำเลย และ กรณี มี เหตุ ท่ีจะ เพิกถอน 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3 ก.) เลขท่ี 942หรือไม ่สำหรับ ท่ีดิน พิพาท สว่น ท่ี จำเลย 
ครอบครอง อยู ่ทาง ด้าน ทิศใต้ เนื้อท่ี ประมาณ 2 ไร ่ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ตาม คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 ว่า เป็น ท่ีดิน ของ จำเลย โดย โจทก์ ยก ให้ คง มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย เฉพาะ ท่ีดิน พิพาท 
สว่นท่ีเหลือ อีก ประมาณ 4 ไร ่ว่า จำเลย เป็น ผู้ครอบครอง และ ทำประโยชน ์โดย โจทก์ ยก ให้ จำเลย 
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และ นาง สม ศรี ภริยา ด้วย หรือไม ่ได้ความ จาก โจทก์ ว่า โจทก์ อนุญาต ให้ จำเลย และ นาง สม ศรี นาง 
อุดม และ นาง บังอร บุตร โจทก์ ทำนา ทำ กินใน ท่ีดิน คนละ ประมาณ 2 ไร ่โดย มี คันนา ก้ัน เป็น แนวเขต 
ท่ีดิน ของ แต่ละ แปลง ไว้ ต่าง คน ต่าง ทำนา ใน เขต ของ ตน ตลอดมา ต่อมาปี 2521 จำเลย นำ ท่ีดิน ของ 
โจทก์ ไป ขอ ออก หนังสือรับรองการทำประโยชน ์เป็น เนื้อท่ี 6 ไร ่47 ตารางวา โดย โจทก์ ไม ่ทราบ สว่น 
จำเลย และ นาง สม ศรี อ้างว่า โจทก์ ยก ท่ีดิน พิพาท ซึ่ง เป็น ท่ีนา ให้ จำเลย และ นาง สม ศรี ทำ กิน
หลังจากนั้น จำเลย ได้ ขอ ออก หนังสือรับรองการทำประโยชน ์แล้ว จำเลย ใช้ประโยชน ์ทำ กินใน ท่ีดิน 
พิพาท ตลอดมา โดย โจทก์ ไม ่เคย โต้แย้ง แต่ประการใด เมื่อ ได้ พิเคราะห์ คำเบิกความ ของ จำเลย และ 
นาง สม ศรี ภริยา จำเลย แล้ว เห็นว่า จำเลย และ นาง สม ศรี เบิกความ ตอบคำถาม ค้าน ทนาย โจทก์ ว่า
นาง บังอร และ นาง อุดม ได้ ทำ กินใน ท่ีดิน พิพาท โดย มี คันนา ก้ัน เป็น แนวเขต ท่ีดิน ตาม แผนท่ี สังเขป 
เอกสาร หมาย จ.2 จำเลย เพิ่ง เข้า ทำ กินใน ท่ีดิน พิพาท สว่น ท่ี นาง บังอร และ นาง อุดม ทำ กิน อยู ่ใน ปี
2540โดย ไม ่ยอมให้ นาง บังอร และ นาง อุดม เข้า ทำนา ได้ อีกต่อไป ข้อเท็จจริง ดังกล่าว เจือสม ตาม ทาง 
นำสืบ ของ โจทก์ ว่า นาง บังอร และ นาง อุดม ได้ ทำนา ทำ กินใน ท่ีดิน พิพาท อยู ่คนละ ประมาณ 2 ไร ่โดย 
ได้รับอนุญาต จาก โจทก์ สิทธิครอบครอง ใน ท่ีดิน พิพาท สว่น ท่ี นาง บังอร และ นาง อุดม ทำนา ทำ กิน อยู ่
ประมาณ 4 ไร ่ตาม แผนท่ี สังเขป เอกสาร หมาย จ.2 นั้น เป็น การครอบครอง แทน โดย อาศัย สิทธิ ของ 
โจทก์ จำเลย และ ภริยา คง มี สิทธิครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3
ก.) เลขท่ี 942เฉพาะ สว่น ท่ีอยู ่ทาง ด้าน ทิศใต้ เนื้อท่ี ประมาณ 2 ไร ่โดย มี คันนา เป็น แนวเขต ตาม 
แผนท่ี สังเขป เอกสาร หมาย จ.2 สว่น ท่ีดิน พิพาท สว่น ท่ีอยู ่ทาง ด้าน ทิศเหนือ เนื้อท่ี ประมาณ 4 ไร ่ซึ่ง 
นาง บังอร และ นาง อุดม ทำ กิน อยู ่จำเลย ไม ่มี สิทธิครอบครอง แต่ ยัง คงอยู ่ใน ความ ครอบครอง ของ 
โจทก์ การ ท่ี จำเลย นำ ท่ีดิน สว่น นี้ ไป ขอ ออก หนังสือรับรองการทำประโยชน์(น.ส.3 ก.) ด้วย จึง ไม ่
ชอบ ศาล มีอำนาจ สั่ง ให้ เพิกถอน ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน มาตรา 61 และ โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง 
ขอให้ ศาล สั่ง เพิกถอน หนังสือรับรองการทำประโยชน์(น.ส.3 ก.) ใน สว่น ท่ี ออก โดย ไม ่ชอบ ดังกล่าว 
ได้ เพราะ ตราบใดท่ี หนังสือรับรองการทำประโยชน ์ยัง ไม ่ถูก เพิกถอน ยอ่ม ถือ ว่าการ ละเมิด ยังม ีอยู่
ฟ้อง โจทก์ จึง ไม ่ขาด อายุความ ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา ชอบแล้ว ต้อง ด้วย ความเห็น ศาลฎีกา
ฎีกา จำเลย ฟังไมข่ึ้น"พิพากษายืน
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