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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ ขณะ ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ และ ศาลชั้นต้น พิจารณาคดี นี้ บริษัท ส. จะ ถูก ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ 
เด็ดขาด ก็ตาม แต่การท่ี

คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ ต่อ ศาลชั้นต้น ขอให ้ไต่สวน และ มี คำสั่ง ว่า ผู้ ร้อง ได้ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน ของ บริษัท ส.
โดย การ ครอบครองปรปักษ์ นั้น เป็นการ ใช้ สิทธิ ทาง ศาล ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 55 โดย ผู้ ร้อง มิได้ กล่าว 
หาว่า มี บุคคล ใด โต้แย้ง สิทธ ิหรือ หน้าท่ี ของ ผู้ ร้อง จึง ชอบ ท่ี ศาลชั้นต้น จะ ดำเนิน กระบวน พิจารณาคดี 
ของ ผู้ ร้อง อยา่ง คดี ไม ่มี ข้อพิพาท ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 188 ซึ่ง มิได้ มี บทบัญญัติ บังคับ ให้ ต้อง มี การ สง่ 
หมาย และ สำเนา คำร้อง ขอให ้แก่ ผู้คัดค้าน ซึ่ง เป็น เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ของ บริษัท ส. การ ท่ี 
ศาลชั้นต้น เพียงแต่ ประกาศ คำร้องขอ ใน หน้า หนังสือพิมพ์ กับ สง่ หมาย และ สำเนา คำร้องขอ แก่ 
บริษัท ส. กับบริษัท ง. ผู้รับจำนอง ท่ีดิน ดังกล่าว ก่อน การ ไต่สวน จึง มิได้ เป็นการ ดำเนิน กระบวน 
พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ ท้ัง การ ท่ี ผู้คัดค้าน ไม ่ได้ ร้อง คัดค้าน เข้ามา ใน คดี ก่อนท่ี ศาลชั้นต้น จะ มี คำสั่ง 
แสดง กรรมสิทธิ์ ก็ หา ได้ เสียสิทธ ิไม ่เพราะ ผู้คัดค้าน เป็น บุคคลภายนอก หาก คำสั่ง ศาลชั้นต้น ทำให้ 
สิทธิ หรือ หน้าท่ี ตามกฎหมาย ของ บริษัท ส. ถูกโต้แย้ง ก็ ชอบ ท่ี ผู้คัดค้าน ซึ่ง เป็น ผู้มีอำนาจ ใน การ จัด 
กิจการ ทรัพย์สิน ของ บริษัท ส. ตาม พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 22 จะ ฟ้อง ผู้ ท่ี โต้แย้ง สิทธิ 
หรือ หน้าท่ี ของ บริษัท ส. เป็นคดี อีก เรื่อง หนึ่ง ต่างหาก เพื่อ พิสูจน์ ว่า บริษัท ส. มี สิทธิ ใน ท่ีดิน โฉนด 
ดังกล่าว ดีกว่า ผู้ ร้อง ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 145 (2) หรือ หาก การ ดำเนินการ ใน ชั้น บังคับ คดี ตามคำสั่ง 
ศาลชั้นต้น ใน คดี นี้ มีผลกระทบ ต่อ สิทธ ิของ บริษัท ซึ่ง เป็น บุคคล ผู้ มีชื่อ โฉนด ถือ กรรมสิทธิ์ ใน 
โฉนดท่ีดิน ดังกล่าว บริษัท ส. ก็ อยู ่ใน ฐานะ ผู้ ถูก โต้แย้ง สิทธิ และ เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน การ บังคับ คดี 
ตามคำสั่ง นั้น ผู้คัดค้าน ยอ่ม มี สิทธ ิร้องขอ เข้ามา ใน ชั้น บังคับ คดี ตามคำสั่ง นั้น เพื่อ พิสูจน์ ว่า บริษัท ส.
มี สิทธิ ใน ท่ีดิน ดังกล่าว ดีกว่า ผู้ ร้อง โดย ไม ่จำต้อง ไป ฟ้อง ผู้ ร้อง เป็นคดี ใหม ่ก็ได้ ดังนั้น ผู้คัดค้าน จึง ไม ่
อาจ ร้อง ขอให้ เพิกถอน กระบวน พิจารณาคดี นี้ ของ ศาลชั้นต้น ท่ี ได้ ดำเนิน มา แล้ว โดย ชอบ ได้ คดี สืบ 
เนื่องจาก ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาล สั่ง แสดง กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน โดย การ ครอบครองปรปักษ์ ตาม
ป.พ.พ. มาตรา 1382 ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ท่ีดิน ตกเป็น กรรมสิทธิ์ ของ ผู้ ร้อง โดย การ 
ครอบครองปรปักษ์ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1382 ผู้คัดค้าน ยื่นคำร้อง ต่อ ศาลชั้นต้น ว่า ศาลแพง่ มี คำสั่ง 
พิทักษ์ทรัพย ์บริษัท สิทธิ อำนวย จำกัด เด็ดขาด และ มี คำพิพากษา ให้ บริษัท ดังกล่าว ล้มละลาย จาก 
การ ตรวจสอบ ปรากฏ ว่า ท่ีดิน ท่ี ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล สั่ง แสดง กรรมสิทธิ์ โดย อ้างว่า ได้มา โดย การ 
ครอบครองปรปักษ์ นั้น เป็น กรรมสิทธิ์ ของ บริษัท สิทธิ อำนวย จำกัด ดังนั้น บรรดา อำนาจ ใน การ จัด 
กิจการ ทรัพย์สิน ของ บริษัท ดังกล่าว จึง ตก อยู ่แก่ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ตาม มาตรา 22 แหง่
พ.ร.บ. ล้มละลาย พ.ศ. 2483 แต่ ใน ระหว่าง การ ดำเนินคดี ร้อง ขอให้ ศาล สั่ง แสดง กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน โดย 
การ ครอบครองปรปักษ์ นั้น เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ไม ่ทราบ ว่า มีคดี นี้ อยู ่ระหว่าง การ ดำเนินการ ใน 
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ชั้น ศาล และ มิได้ มี หมาย แจ้ง ให้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ทราบ จึง ไม ่ได้ เข้ามา ดำเนินคดี แทน ดังนั้น 
การ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ก่อน นั้น จึง เป็นการ ผิดระเบียบ ขอให้ ศาล มี คำสั่ง เพิกถอน กระบวน 
พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ และ อนุญาต ให้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ดำเนินคดี แทน บริษัท ลูกหนี้ ต่อไป 
ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 27 ประกอบด้วย พ.ร.บ. ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 153 ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง 
ว่า ศาล ได้ มี คำสั่ง ให้ ผู้ ร้อง ได้ กรรมสิทธิ์ โดย การ ครอบครองปรปักษ์ โดย ชอบแล้ว ไม ่มี เหตุ ให้ เพิก 
ถอนคำสั่ง แต่อยา่งใด ให ้ยก คำร้อง ของ ผู้คัดค้าน ผู้คัดค้าน อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา ยก 
คำสั่ง ศาลชั้นต้น ให้ ศาลชั้นต้น รับ คำร้อง ของ ผู้คัดค้าน ไว้ ไต่สวน และ มี คำสั่ง ต่อไป ค่าฤชาธรรมเนียม 
ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ ผู้ร้องฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า แม ้ขณะ ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ และ ศาลชั้นต้น 
พิจารณาคดี นี้ บริษัท สิทธิ อำนวย จำกัด จะ ถูก ศาลแพง่ มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด ก็ตาม แต่ การ ท่ี 
ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ ต่อ ศาลชั้นต้น ขอให ้ไต่สวน และ มี คำสั่ง ว่า ผู้ ร้อง ได้ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน ของ บริษัท 
สิทธิ อำนวย จำกัด โดย การ ครอบครองปรปักษ์ นั้น เป็นการ ใช้ สิทธิ ทาง ศาล ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 55
โดย ผู้ ร้อง มิได้ กล่าว หาว่า มี บุคคล ใด โต้แย้ง สิทธิ หรือ หน้าท่ี ของ ผู้ ร้อง จึง ชอบ ท่ี ศาลชั้นต้น จะ ดำเนิน 
กระบวน พิจารณาคดี ของ ผู้ ร้อง อยา่ง คดี ไม ่มี ข้อพิพาท ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 188 ซึ่ง มิได้ มี บทบัญญัติ 
บังคับ ให้ ต้อง มี การ สง่ หมาย และ สำเนา คำร้อง ขอให้ แก่ ผู้คัดค้าน ซึ่ง เป็น เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
ของ บริษัท สิทธิ อำนวย จำกัด ผู ้มีชื่อ เป็นเจ้าของ ใน โฉนดท่ีดิน ดังกล่าว แต่อยา่งใด การ ท่ี ศาลชั้นต้น 
เพียงแต่ ประกาศ คำร้องขอ ใน หน้า หนังสือพิมพ์ กับ สง่ หมาย และ สำเนา คำร้องขอ แก่ บริษัท สิทธิ 
อำนวย จำกัด กับ บริษัทเงินทุน เครดิต การพาณิชย์ จำกัด ผู้รับจำนอง ท่ีดิน ดังกล่าว ก่อน การ ไต่สวน
จึง หา ได้ เป็นการ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ ดังท่ี ผู้คัดค้าน อ้าง แต่อยา่งใด ท้ัง การ ท่ี 
ผู้คัดค้าน ไม ่ได้ ร้อง คัดค้าน เข้ามา ใน คดี ก่อนท่ี ศาลชั้นต้น จะ มี คำสั่ง แสดง กรรมสิทธิ์ ก็ หา ได้ เสียสิทธิ 
แต่อยา่งใด เพราะ ผู้คัดค้าน เป็น บุคคลภายนอก หาก คำสั่ง ศาลชั้นต้น ทำให้ สิทธิ หรือ หน้าท่ี 
ตามกฎหมาย ของ บริษัท สิทธิ อำนวย จำกัด ถูกโต้แย้ง ก็ ชอบ ท่ี ผู้คัดค้าน ซึ่ง เป็น ผู้มีอำนาจ ใน การ จัด 
กิจการ ทรัพย์สิน ของ บริษัท สิทธิ อำนวย จำกัด ตาม พ.ร.บ. ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 22 จะ 
ฟ้อง ผู้ ท่ี โต้แย้ง สิทธิ หรือ หน้าท่ี ของ บริษัท สิทธิ อำนวย จำกัด เป็นคดี อีก เรื่อง หนึ่ง ต่างหาก เพื่อ พิสูจน์ 
ว่า บริษัท สิทธิ อำนวย จำกัด ม ีสิทธิ ใน ท่ีดิน โฉนด ดังกล่าว ดีกว่า ผู้ ร้อง ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 145 (2)
หรือ หาก การ ดำเนินการ ใน ชั้น บังคับ คดี ตามคำสั่ง ศาลชั้นต้น ใน คดี นี้ มีผลกระทบ ต่อ สิทธิ ของ บริษัท 
สิทธิ อำนวย จำกัด ซึ่ง เป็น บุคคล ผู้ มีชื่อ ถือ กรรมสิทธิ์ ใน โฉนดท่ีดิน ดังกล่าว บริษัท สิทธิ อำนวย จำกัด
ก็ อยู ่ใน ฐานะ ผู้ ถูก โต้แย้ง สิทธ ิและ เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน การ บังคับ คดี ตามคำสั่ง นั้น ผู้คัดค้าน ยอ่ม มี 
สิทธิ ร้องขอ เข้ามา ใน ชั้น บังคับ คดี ตามคำสั่ง นั้น เพื่อ พิสูจน์ ว่า บริษัท สิทธิ อำนวย จำกัด ม ีสิทธิ ใน ท่ีดิน 
ดังกล่าว ดีกว่า ผู้ ร้อง โดย ไม ่จำต้อง ไป ฟ้อง ผู้ ร้อง เป็นคดี ใหม ่ก็ได้ ดังนั้น ผู้คัดค้าน จึง ไม ่อาจ ร้อง ขอให้ 
เพิกถอน กระบวน พิจารณาคดี นี้ ของ ศาลชั้นต้น ท่ี ได้ ดำเนิน มา แล้ว โดย ชอบ ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์
พิพากษา มา นั้น ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา พิพากษากลับ ให้ ยก คำร้อง ของ ผู้คัดค้าน
ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ให้ เป็น พับ.
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