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สหกรณ์ ออมทรัพย์ ก.โจทก์ นาย ศ.จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 165, ป.วิ.อ. มาตรา 158,
พ.ร.บ.จัดต้ังศาลล้มละลายและวิธีพิจารณาคดีล้มละลาย พ.ศ. 2542 มาตรา 14, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ. มาตรา
30, ป.อ. มาตรา 56

ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ใน ข้อ 3.1 ว่า เมื่อวันท่ี 24 ตุลาคม 2560 ธนาคาร อ. เป็น โจทก์ ฟ้อง จำเลย ให้ 
ล้มละลาย เมื่อวันท่ี 26 เมษายน 2561 ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด จำเลย จำเลย ทราบ วัน นัด 
ฟัง คำสั่ง โดย ชอบ แต่ ไม ่ไป ฟัง คำสั่งศาล จำเลย กลับ ยื่น ขอ กู้เงิน โจทก์ จำนวน 3,165,000 บาท โดย 
จำเลย ต้ังใจ จะ ทุจริต ฉ้อโกง โจทก์ โดย ปกปิด ข้อ ความจริง ซึ่ง ควร บอก ให้ ทราบ ว่า จำเลย ถูก ฟ้อง 
ล้มละลาย และ ศาล นัด ฟัง คำสั่ง และ ศาล ได้ มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด จำเลย แล้ว ใน วันท่ี 26
เมษายน 2561 ซึ่ง โจทก์ ได้ ตรวจสอบ สถานะ ของ จำเลย แล้ว ไม ่พบ ว่า เป็น บุคคลล้มละลาย และ เข้า 
เง่ือนไข การกู้ โจทก์ จึง อนุมัติ เงินกู้ และ โอน เงินกู้ ให้ จำเลย เมื่อ วันท่ี 4 พฤษภาคม 2561 ... จึง เป็น 
คำฟ้อง ท่ี สมบูรณ์ ครบ องค์ประกอบ ของ ฐาน ความผิด ตาม พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา
165 (1) ฟ้อง โจทก์ จึง ชอบ ด้วย ป.วิ.อ. มาตรา 158 (5) ประกอบ พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลล้มละลาย และ วิธี 
พิจารณาคดี ล้มละลาย พ.ศ. 2542 มาตรา 14 คดี ท่ี ธนาคาร อ. เป็น โจทก์ ฟ้อง จำเลย ใน คดี 
ล้มละลาย จำเลย แต่งต้ัง ทนายความ เข้ามา ต่อ สู้คดี รายงาน กระบวน พิจารณา ฉบับ ลงวันท่ี 2
มีนาคม 2561 ระบุ ว่า คดี เสร็จ การพิจารณา แล้ว ศาล นัด ฟัง คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ใน วันท่ี 26
เมษายน 2561 เวลา 9.00 นาฬิกา โดย จำเลย และ ทนายความ ซึ่ง ไป ศาล ใน วัน ดังกล่าว ลงลายมือชื่อ 
ทราบ นัด ไว้ ครั้น ถึง วัน นัด ฟัง คำพิพากษา หรือ คำสั่ง มี เพียง ทนายความ จำเลย ไป ฟัง คำสั่งศาล สว่น 
จำเลย ไม ่ไป จำเลย จะ อ้างว่า ไม ่ทราบ คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด ยอ่ม มิ อาจ รับฟังได้ จึง ต้อง ฟัง ว่า 
จำเลย ทราบ คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด แล้ว ใน วันท่ี 26 เมษายน 2561 การ ท่ี ใน วันเดียวกัน จำเลย ได้ 
ทำหนังสือ ขอ กู้ และ สัญญา เงินกู้ สามัญ พิเศษ เสนอ ต่อ โจทก์ และ โจทก์ สง่มอบ เงิน ตาม สัญญา กู้ ให้ แก่ 
จำเลย ด้วย การ โอน เงิน เข้าบัญช ีธนาคาร เมื่อ วันท่ี 4 พฤษภาคม 2561 โดย ไม ่ปรากฏ ว่า หลังจาก 
จำเลย ทำหนังสือ ขอ กู้ และ สัญญา เงินกู้ สามัญ พิเศษ เสนอ โจทก์ จนกระท่ัง ได้รับ โอน เงินกู้ เข้าบัญชี 
ธนาคาร ของ จำเลย ดังกล่าว จำเลย ได้ แจ้ง ให้ โจทก์ ทราบ ว่า ตน ถูก พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด และ หลังจาก 
ได้รับ โอน เงิน แล้วก็ ไม ่ปราก ฎ ว่า จำเลย ได้ ปฏิเสธ ไม ่รับเงิน ตาม สัญญา กู้ หรือ บอกเลิก สัญญา กู้ กับ 
โจทก์ การกระทำ ของ จำเลย ดัง ท่ีกล่าวมา จึง เป็น ความผิด ตาม พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา
165 (1) ตามท่ี โจทก์ ฟ้อง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 165 (1)
ศาลล้มละลาย กลาง ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็นว่า คดีมีมูล ให ้ประทับฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ
ศาลล้มละลาย กลาง พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483
มาตรา 165 (1) จำคุก 1 ปี และปรับ 200,000 บาท ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 หาก กักขัง แทน ค่าปรับ ให้ กักขัง แทน ค่าปรับ เกิน 1 ปี
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แต่ไมเ่กิน 2 ปี จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ พิพากษา แก้ เป็น ว่า ไม ่ลง โทษปรับ จำเลย
นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ของ ศาลล้มละลาย กลาง จำเลยฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง 
พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา แผนก คดี 
ล้มละลาย วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟัง เป็น ยุติ ได้ ว่า เมื่อวันท่ี 24 ตุลาคม 2560 ธนาคาร อ.
ฟ้อง จำเลย ให้ ล้มละลาย เป็นคดี หมายเลข ดำ ท่ี ล.3956/2560 ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ จำเลย 
เด็ดขาด เมื่อ วันท่ี 26 เมษายน 2561 ตาม คดี หมายเลข แดง ท่ี ล.1609/2561 แต่ ใน วัน นัด ฟัง คำสั่ง 
ฝ่าย จำเลย มี เพียง ทนาย จำเลย ไป ฟัง คำสั่งศาล แต่ จำเลย ไม ่ไป ใน วันเดียวกัน จำเลย ได้ ทำหนังสือ ขอ 
กู้เงิน จาก โจทก์ เป็น เงิน 3,165,000 บาท โจทก์ โอน เงิน จำนวน 397,406.40 บาท เข้าบัญช ีของ 
จำเลย ใน วันท่ี 4 พฤษภาคม 2561 คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ประการ แร กว่า ฟ้อง 
โจทก์ ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 158 (5) ประกอบ พระราชบัญญัติ 
จัดต้ัง ศาลล้มละลาย และ วิธี พิจารณาคดี ล้มละลาย พ.ศ. 2542 มาตรา 14 หรือไม ่เห็นว่า ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 165 ซึ่ง แก้ไข เพิ่มเติม โดย มาตรา 13 แหง่ 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย (ฉบับท่ี 8) พ.ศ. 2558 บัญญัติว่า "ใน ระหว่าง เวลา ต้ังแต่ ศาล ได้ มี คำสั่ง 
พิทักษ์ทรัพย ์จนถึง เวลา ท่ี พ้น จาก ล้มละลาย ลูกหนี้ คนใด กระทำการ อยา่งหนึ่ง อยา่งใด ดังต่อไปนี้
มีความผิด ต้อง ระวาง โทษปรับ ไม ่เกิน สอง แสน บาท หรือ จำคุก ไม ่เกิน สอง ปี หรือ ท้ัง ปรับ ท้ัง จำ (1) รับ 
สินเชื่อ จาก ผู้อ่ืน มี จำนวน ต้ังแต่ สอง พัน บาท ขึ้นไป โดย มิได้ แจ้ง ให้ ผู้ นั้น ทราบ ว่า ตน ถูก พิทักษ์ทรัพย์ 
หรือ ล้มละลาย" ซึ่ง โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ใน ข้อ 3.1 ว่า เมื่อวันท่ี 24 ตุลาคม 2560 ธนาคาร อ. เป็น 
โจทก์ ฟ้อง จำเลย ให้ ล้มละลาย เป็นคดี หมายเลข ดำ ท่ี ล.3956/2560 เมื่อวันท่ี 26 เมษายน 2561
ศาล ได้ มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด จำเลย แล้ว เป็นคดี หมายเลข แดง ท่ี ล.1609/2561 จำเลย ทราบ 
วัน นัด ฟัง คำสั่ง โดย ชอบ แต่ จำเลย ไม ่ไป ฟัง คำสั่งศาล จำเลย กลับ ยื่น ขอ กู้เงิน โจทก์ จำนวน
3,165,000 บาท โดย จำเลย ต้ังใจ จะ ทุจริต ฉ้อโกง โจทก์ โดย ได้ ปกปิด ข้อ ความจริง ซึ่ง ควร บอก ให้ 
ทราบ ว่า จำเลย ถูก ฟ้อง ล้มละลาย และ ศาล นัด ฟัง คำสั่ง และ ศาล ได้ มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด 
จำเลย แล้ว ใน วันท่ี 26 เมษายน 2561 จำเลย ปกปิด ข้อ ความจริง ดังกล่าว ไม ่แจ้ง ให้ โจทก์ ทราบ ซึ่ง 
โจทก์ ได้ ตรวจสอบ สถานะ ของ จำเลย แล้ว ไม ่พบ ว่า เป็น บุคคลล้มละลาย และ เข้า เง่ือนไข การกู้ โจทก์ 
จึง อนุมัติ เงินกู้ และ ต่อมา ได้ โอน เงินกู้ ให้ จำเลย เมื่อ วันท่ี 4 พฤษภาคม 2561 ... ฟ้อง โจทก์ มี ข้อความ 
ท่ี ยืนยัน ว่า จำเลย ไป ขอ กู้เงิน กับ โจทก์ โดย มิได้ แจ้ง ให้ โจทก์ ทราบ ว่า จำเลย ถูก พิทักษ์ทรัพย์ จึง เป็น 
คำฟ้อง ท่ี สมบูรณ์ ครบ องค์ประกอบ ของ ฐาน ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483
มาตรา 165 (1) ฟ้อง โจทก์ จึง ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 158 (5)
ประกอบ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลล้มละลาย และ วิธี พิจารณาคดี ล้มละลาย พ.ศ. 2542 มาตรา 14
ฎีกา ข้อ นี้ ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ประการ ต่อไป ว่า จำเลย 
กระทำความผิด ตาม ฟ้อง หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ ปรากฏ ว่า ใน คดี ท่ี ธนาคาร อ. เป็น โจทก์ ฟ้อง จำเลย ใน 
คดี ล้มละลาย คดี หมายเลข แดง ท่ี ล.1609/2561 จำเลย แต่งต้ัง ทนายความ เข้ามา ต่อ สู้คดี ให้ ซึ่ง ตาม 
รายงาน กระบวน พิจารณา ฉบับ ลงวันท่ี 2 มีนาคม 2561 ระบุ ว่า เมื่อ คดี เสร็จ การพิจารณา แล้ว ศาล 
นัด ฟัง คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ใน วันท่ี 26 เมษายน 2561 เวลา 9.00 นาฬิกา จำเลย และ ทนายความ 
ซึ่ง ไป ศาล ใน วัน ดังกล่าว ลงลายมือชื่อ ทราบ นัด ไว้ ครั้น ถึง วัน นัด ฟัง คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ปรากฏ ว่า มี 
เพียง ทนายความ จำเลย ไป ฟัง คำสั่งศาล สว่น จำเลย ไม ่ไป จำเลย จะ อ้างว่า ไม ่ทราบ คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ 
เด็ดขาด ตามท่ี อ้าง มา ใน ฎีกา เพื่อให้ เห็น ว่า มิได้ มี เจตนา กระทำความผิด ยอ่ม มิ อาจ รับฟังได้ กรณี จึง 
ต้อง รับฟัง ว่า จำเลย ทราบ คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด แล้ว ใน วันท่ี 26 เมษายน 2561 การ ท่ี ใน 
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วันเดียวกัน จำเลย ได้ ทำหนังสือ ขอ กู้ และ สัญญา เงินกู้ สามัญ พิเศษ (แบบมีประกัน) เสนอ ต่อ โจทก์
และ ต่อมา โจทก์ ได้ สง่มอบ เงิน ตาม สัญญา กู้ ให้ แก่ จำเลย ด้วย การ โอน เงิน เข้าบัญชี ธนาคาร ของ จำเลย 
เมื่อ วันท่ี 4 พฤษภาคม 2561 โดย หัก ชำระหนี้ เดิม พร้อม ดอกเบี้ย และ ค่า เบี้ยประกัน เหลือ เงิน จ่าย 
สุทธิ จำนวน 397,406.40 บาท โดย ไม ่ปรากฏ ว่า หลังจาก จำเลย ได้ ทำหนังสือ ขอ กู้ และ สัญญา เงินกู้ 
สามัญ พิเศษ (แบบมีประกัน) เสนอ โจทก์ จนกระท่ัง ได้รับ โอน เงินกู้ เข้าบัญชี ธนาคาร ของ จำเลย 
ดังกล่าว จำเลย ได้ แจ้ง ให้ โจทก์ ทราบ ว่า ตน ถูก พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด และ หลังจาก ได้รับ โอน เงิน 
เข้าบัญชี แล้วก็ ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย ได้ ปฏิเสธ ไม ่รับเงิน ตาม สัญญา กู้ หรือ บอกเลิก สัญญา กู้ กับ โจทก์
การกระทำ ของ จำเลย ดัง ท่ีกล่าวมา จึง เป็นการ รับ สินเชื่อ จาก ผู้อ่ืน มี จำนวน ต้ังแต่ สอง พัน บาท ขึ้นไป 
โดย มิได้ แจ้ง ให้ ผู้ นั้น ทราบ ว่า ตน ถูก พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด หรือ ล้มละลาย อันเป็น ความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 165 (1) ตามท่ี โจทก์ ฟ้อง สว่น ข้ออ้าง ประการ อ่ืน ของ 
จำเลย เป็น เพียง รายละเอียด ปลีกยอ่ย จึง ไม ่จำต้อง วินิจฉัย เพราะ ไม ่มีผล ให้ เปล่ียนแปลง ผล 
คำพิพากษา ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง เห็น ว่า จำเลย กระทำความผิด ตาม ฟ้อง นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา 
ข้อ นี้ ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น เชน่กัน มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ประการ สุดท้าย ว่า ม ีเหตุ 
ควร รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย หรือไม ่เห็นว่า จำเลย กระทำความผิด เป็นครั้งแรก ไม ่เคย 
รับโทษ จำคุก มา ก่อน จำเลย มี ภาระ ครอบครัว ต้อง ดูแล ใน การทำสัญญา กู้ จำเลย ได้ หา ผู้ค้ำประกัน 
กับ มีเงิน ทุนเรือนหุ้น สหกรณ ์โจทก์ ท่ี จำเลย ถือหุ้น อยู ่และ บริษัท ประกันภัย ผู้เก่ียวข้อง 
เป็นหลักประกัน จำเลย ได้ รู้สำนึก ใน การ กระทำความผิด และ พยายาม บรรเทา ผลร้าย จาก 
การกระทำ ของ ตน โดย ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ กับ โจทก์ ท้ัง ยอมให ้นายจ้าง หัก เงินเดือน 
และ โบนัส นำ สง่ โจทก์ เพื่อ ชำระหนี้ การ ให้โอกาส จำเลย ได้ ประกอบ สัมมาชีพ ต่อไป นา่จะ เป็นผลดี 
และ เป็นประโยชน์ แก่ จำเลย และ สังคม มากกว่า กรณี จึง มี เหตุ สมควร รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ 
จำเลย แต่ เพื่อให้ หลาบจำ และ ป้อง ปราม มิ ให้ จำเลย กระทำความผิด ทำนอง นี้ อีก เห็นสมควร ลง 
โทษปรับ อีก สถาน หนึ่ง ท่ี ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ ใช้ ดุลยพินิจ ไม ่รอ การ ลงโทษ จำคุก มา นั้น
ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังขึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ลง โทษปรับ 20,000
บาท อีก สถาน หนึ่ง โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ 2 ปี นับ แต่วัน อ่าน คำพิพากษา ศาลฎีกา ให้ จำเลย 
ฟัง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 หาก จำเลย ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ของ ศาลอุทธรณ ์
คดี ชำนัญพิเศษ
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