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พนักงาน อัยการ ประจำ ศาลแขวง สงขลา โจทก์ นายโชคชัย รัตน เก ษร จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 43, พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 134,
พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 160, พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 160 ทวิ, ป.อ. มาตรา 33,
ป.อ. มาตรา 46, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา 23, พ.ร.บ.จัดต้ังศาลแขวงฯ มาตรา 20, ป.อ. มาตรา 90

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี จำเลย รว่มกับ พวก ขับ รถจักรยานยนต์ แขง่ กัน ประมาณ 400 คัน ด้วย ความคึกคะนอง และ ด้วย 
ความเร็ว สูง แซง ซ้าย แซง ขวา โดย ไม ่คำนึงถึง ความปลอดภัย ใน ชีวิต และ ทรัพย์สิน ของ ผู้อ่ืน นั้น
นอกจาก จะ ก่อ ความเดือดร้อน รำคาญ แก่ ประชาชน ผู้ อยู ่ใน ละแวก ใกล้เคียง กับ ถนน ท่ี จำเลย กับ พวก 
ขับ รถแขง่ กัน แล้ว ยัง อาจ ก่อให้เกิด อันตราย แก่ ผู้ใช้ รถ ใช้ ถนน ราย อ่ืน อีกด้วย ตาม พฤติการณ ์
เป็นเรื่อง ร้ายแรง ขณะ กระทำความผิด จำเลย อายุ 20 ปี สมควร มี ความรู้สึกผิดชอบชั่วดี แล้ว ไม ่มี 
เหตุ รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ จำเลย ความผิด ฐาน ขับรถ โดย ไม ่คำนึงถึง ความปลอดภัย หรือ ความ 
เดือนร้อน ของ ผู้อ่ืน และ แขง่รถ ใน ทาง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต เป็น การกระทำ กรรม เดียว ผิด ต่อ 
กฎหมาย หลาย บท ต้อง ใช้ กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ลงโทษ จำเลย ตาม ป.อ. ตาม 90

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 43, 134, 160,
160 ทวิ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 46 ริบ รถจักรยานยนต์ ของกลาง กับ สั่ง พัก ใช้ หรือ 
เพิกถอน ใบอนุญาตขับขี่ รถจักรยานยนต์ ชั่วคราว ของ จำเลย และ ใช้ วิธีการเพื่อความปลอดภัย โดย 
เรียกประกันทัณฑ์บน แก่ จำเลย จำเลย ให้การ รับสารภาพ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด 
ตาม พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 43, 134, 160, 160 ทวิ จำคุก 2 เดือน จำเลย 
ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 1 เดือน ริบของกลาง คำขอ อ่ืน ให้ ยก จำเลย อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 9 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ เปล่ียน โทษ จำคุก เป็นโทษ กักขัง มี กำหนด 1 เดือน แทน 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 23 ริบ รถจักรยานยนต์ ของกลาง นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลยฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น 
อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ 
ภาค 9 ใน สว่น ท่ี ให้ ริบ รถจักรยานยนต์ ของกลาง ไม ่ชอบ เนื่องจาก ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด อุทธรณ ์คัดค้าน 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ท่ี ไม ่ริบ รถจักรยานยนต์ ของกลาง และ ปัญหา ดังกล่าว มิใช ่ข้อกฎหมาย ท่ี 
เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 ไม ่มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย อัน เป็นการ พิพากษา เกิน 
คำขอ นั้น เห็นว่า ตาม บันทึก คำฟ้อง คำรับสารภาพ คำพิพากษา ตาม พระราชบัญญัติ จัดต้ัง 
ศาลแขวง ฯ มาตรา 20 ลงวันท่ี 16 กุมภาพันธ์ 2546 ปรากฏ ว่า ศาลชั้นต้น ได้ มี คำพิพากษา ให้ ริบ 
รถจักรยานยนต์ ของกลาง ตาม คำขอ ท้าย ฟ้อง แล้ว สว่น ท่ี ให้ ยก คำขอ อ่ืน นั้น หมายถึง ให้ ยก คำขอ ท้าย 
ฟ้อง อ่ืน นอกจาก คำ ขอให ้ริบ ของกลาง เมื่อ จำเลย มิได้ อุทธรณ์ คำพิพากษา ท่ี ให้ ริบ ของกลาง
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ใน สว่น ท่ี ให้ ริบ รถจักรยานยนต์ ของกลาง จึง ยุติ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 หยิบยก 
ปัญหา เรื่อง ริบ ของกลาง ขึ้น มา วินิจฉัย และ พิพากษา ให้ ริบ รถจักรยานยนต์ ของกลาง ซ้ำ อีกครั้ง โดย 
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เห็น ว่า ศาลชั้นต้น ยก คำ ขอให ้ริบ ของกลาง โดย ไม ่ได้ มี คำวินิจฉัย ใน สว่น นี้ เป็นการ ไม ่ถูกต้อง นั้น 
เป็นการ พิพากษา โดย ผิด หลง ศาลฎีกา เห็นสมควร แก้ไข และ กรณ ีไม ่เปล่ียนแปลง ผล จึง ไม ่จำต้อง 
วินิจฉัย ฎีกา ของ จำเลย ใน ข้อ นี้ สว่น ท่ี จำเลย ฎีกา ขอให้ รอ การ ลงโทษ จำคุก นั้น เห็นว่า การ ท่ี จำเลย 
รว่มกับ พวก ขับ รถจักรยานยนต์ แขง่ กัน ประมาณ 400 คัน ด้วย ความคึกคะนอง และ ด้วย ความเร็ว สูง
แซง ซ้าย แซง ขวา โดย ไม ่คำนึงถึง ความปลอดภัย ใน ชีวิต และ ทรัพย์สิน ของ ผู้อ่ืน นั้น นอกจาก จะ ก่อ 
ความเดือดร้อน รำคาญ แก่ ประชาชน ผู้ อยู ่ใน ละแวก ใกล้เคียง กับ ถนน ท่ี จำเลย กับ พวก ขับ รถแขง่ กัน 
แล้ว ยัง อาจ ก่อให้เกิด อันตราย แก่ ผู้ใช้ รถ ใช้ ถนน ราย อ่ืน อีกด้วย ตาม พฤติการณ ์เป็นเรื่อง ร้ายแรง
ขณะ กระทำความผิด จำเลย อายุ 20 ปี สมควร มี ความรู้สึกผิดชอบชั่วดี แล้ว กรณ ีจึง ไม ่มี เหตุ สมควร 
รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ จำเลย ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น อนึ่ง ความผิด ฐาน ขับรถ โดย ไม ่คำนึงถึง 
ความปลอดภัย หรือ ความ เดือนร้อน ของ ผู้อ่ืน และ แขง่รถ ใน ทาง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต เป็น การกระทำ 
กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ต้อง ใช้ กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ลงโทษ แก่ จำเลย 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 แต่ ศาล ล่าง ท้ังสอง มิได้ ปรับ บท กฎหมาย ท่ี ใช้ ลงโทษ แก่ 
จำเลย ให้ ชัดเจน ศาลฎีกา เห็นสมควร แก้ไข" พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 43 (8), 134 วรรคหนึ่ง, 160 วรรคสาม, 160 ทวิ
การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ซึ่ง แต่ละ บท มีโทษ เท่ากัน 
ให้ ลงโทษ ฐาน แขง่รถ ใน ทาง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต ให้ ยก คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 เฉพาะ 
คำวินิจฉัย เก่ียวกับ การ ริบ รถจักรยานยนต์ ของกลาง สว่น โทษ และ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 9
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