
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่6551/2558
พนักงาน อัยการ สำนักงานอัยการสูงสุด โจทก์ นายประดิษฐ ฤกษ์ วิถี จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 145, ป.วิ.อ. มาตรา 192, ป.วิ.อ. มาตรา 195, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา
364, ป.อ. มาตรา 365, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา 56, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ. มาตรา 30,
ป.วิ.อ. มาตรา 185

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ผู้เสียหาย กับ จำเลย รู้จัก กัน มา ก่อน และ ผู้เสียหาย รู้ ว่า จำเลย มิได้ เป็น เจ้าพนักงาน วันเกิดเหต ุจำเลย 
มิได้ แสดงตน เป็น เจ้าพนักงาน เพียงแต่ อ้างว่า พวก ของ จำเลย เป็น เจ้าพนักงาน การกระทำ ของ 
จำเลย จึง ไม ่เป็น ความผิด ฐาน รว่มกัน แสดงตน เป็น เจ้าพนักงาน และ กระทำการ เป็น เจ้าพนักงาน ตาม
ป.อ. มาตรา 145 วรรคแรก แต่ การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด ฐาน เป็น ผู้สนับสนุน การ 
กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน แสดงตน เป็น เจ้าพนักงาน และ กระทำการ เป็น เจ้าพนักงาน ซึ่ง ศาล 
ลงโทษ จำเลย ได้ เพราะ มิได้ เป็นการ พิพากษา เกิน คำขอ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 192 วรรคหนึ่ง ปัญหา นี้ 
เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกา มีอำนาจ ยกขึ้น อ้าง และ แก้ไข ให้ ถูกต้อง ได้ 
ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา 225

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 145, 364, 365 จำเลย 
ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 145
วรรคแรก, 364, 365 (2) (3) ประกอบมาตรา 364, 83 การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย 
กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน 
รว่มกัน แสดงตน เป็น เจ้าพนักงาน และ กระทำการ เป็น เจ้าพนักงาน จำคุก 1 ปี ฐาน รว่มกัน บุกรุก 
เคหสถาน ใน เวลา กลางคืน จำคุก 2 ปี รวมจำคุก 3 ปี ทาง นำสืบ ของ จำเลย เป็นประโยชน ์แก่ 
การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่งในสี่ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78
คงจำคุก 1 ปี 15 เดือน จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ยกฟ้อง ความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 364, 365 (2) (3) ประกอบมาตรา 364, 83 การกระทำ ของ จำเลย 
เป็น ความผิด กรรม เดียว มิใช ่หลาย กรรม ต่างกัน ฐาน รว่มกัน แสดงตน เป็น เจ้าพนักงาน และ 
กระทำการ เป็น เจ้าพนักงาน จำคุก 8 เดือน และปรับ 2,000 บาท ลดโทษ ให้ หนึ่งในสี่ คงจำคุก 6
เดือน และปรับ 1,500 บาท โทษ จำคุก ให้ รอ ไว้ มี กำหนด 2 ปี ให้ คุม ความประพฤติ จำเลย 2 ปี โดย ให้ 
จำเลย ไป รายงาน ตัวต่อ พนักงาน คุม ประพฤติ 6 ครั้ง ตามเง่ือนไข และ ระยะเวลา ท่ี พนักงาน คุม 
ประพฤติ เห็นสมควร กำหนด และ ให้ จำเลย ทำกิจกรรม บริการ สังคม หรือ สาธารณประโยชน ์ตามท่ี 
พนักงาน คุม ประพฤติ และ จำเลย เห็นสมควร มี กำหนด 36 ชั่วโมง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 56 ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา โดย อัยการสูงสุด รับรอง ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น ใน ชั้นนี้ รับฟัง เป็น ยุติ ว่า ใน วัน เวลา และ สถานท่ีเกิดเหตุ ตาม 
ฟ้อง ขณะ ผู้เสียหาย นาง ประคอง และ นางสาว วาสนา กำลัง นอนหลับ อยู ่ท่ี บ้าน ของ ผู้เสียหาย จำเลย 
กับ นาย สุรศักด์ิ และ พวก อีก 3 คน ไป เคาะ ประตู บ้าน และ เรียก ให้ ผู้เสียหาย เปิด ประตู ผู้เสียหาย ลุก 
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ขึ้นไป แง้ม ประตู จำเลย กับ นาย สุรศักด์ิ ยืน อยู ่ท่ี หน้า ประตู ต่อมา จำเลย กับ นาย สุรศักด์ิ เดิน เข้าไป ใน 
บ้าน ผู้เสียหาย โดย จำเลย บอก ผู้เสียหาย ว่า นาย สุรศักด์ิ กับ พวก เป็น เจ้าพนักงาน ตำรวจ และ กล่าวว่า 
ผู้เสียหาย ลักทรัพย์ ของ จำเลย ไป ต่อมา จำเลย กับ นาย สุรศักด์ิ ค้น ภายในบ้าน และ ตู้เสื้อผ้า ของ 
ผู้เสียหาย แต่ ไม ่พบ ทรัพย์สิน ของ จำเลย จำเลย กับ พวก จึง กลับ ออก ไป โดย พา นางสาว วาสนา และ 
นาง ประคอง ไป ด้วย มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า จำเลย กับ พวก กระทำความผิด ฐาน 
รว่มกัน เข้าไป ใน เคหสถาน ของ ผู้อ่ืน โดย ไม ่มี เหตุ อัน สมควร โดย รว่มกัน กระทำความผิด ต้ังแต่ สอง คน 
ขึ้นไป ใน เวลา กลางคืน ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น หรือไม ่เห็นว่า พยาน โจทก์ ท้ัง สาม ปาก เบิกความ 
สอดคล้องต้องกัน ข้อเท็จจริง เชื่อ ว่า จำเลย กับ พวก ผลัก ประตู บ้าน ผู้เสียหาย แล้ว จำเลย กับ นาย 
สุรศักด์ิ เข้าไป ค้น บ้าน ผู้เสียหาย โดย จำเลย แสดง ต่อ ผู้เสียหาย ว่า นาย สุรศักด์ิ กับ พวก อีก 3 คน เป็น 
เจ้าพนักงาน ตำรวจนครบาล บาง มด จริง พฤติการณ์ แหง่ คดี ท่ี จำเลย กับ พวก ไป เคาะ ประตู บ้าน เรียก 
ผู้เสียหาย ให้ เปิด ประตู และ เข้าไป ค้น บ้าน ผู้เสียหาย ใน เวลา วิกาล แม้ จำเลย กระทำ เพื่อ ค้นหา 
ทรัพย์สิน ของ จำเลย และ จำเลย กับ ผู้เสียหาย รู้จัก กัน มา ก่อน แต่ ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย กับ พวก มี สิทธิ 
ตามกฎหมาย หรือ เหตุ อัน สมควร ท่ีจะ เข้าไป ค้น แต่อยา่งใด จึง เป็นการ เข้าไป ใน เคหสถาน ของ ผู้อ่ืน 
โดย ไม ่มี เหตุ อัน สมควร และ การ ท่ี จำเลย ผลัก ประตู บ้าน ท่ี ผู้เสียหาย เปิด แง้ม เข้าไป โดย แสดง แก่ 
ผู้เสียหาย ว่า นาย สุรศักด์ิ กับ พวก อีก 3 คน ซึ่ง ยืน อยู ่หน้า ประตู บ้าน เป็น เจ้าพนักงาน ตำรวจ และ 
ผู้เสียหาย มิได้ ขัดขืน หรือ ห้ามปราม มิ ให้ จำเลย กับ นาย สุรศักด์ิ เข้าไป ก็ ถือ ไม ่ได้ ว่า ผู้เสียหาย ยิน 
ยอมให้ จำเลย กับ พวก เข้าไป การกระทำ ของ จำเลย กับ พวก จึง เป็น ความผิด ฐาน รว่มกัน เข้าไป ใน 
เคหสถาน ของ ผู้อ่ืน โดย ไม ่มี เหตุ อัน สมควร โดย รว่มกัน กระทำความผิด ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป ใน เวลา 
กลางคืน ตามท่ี ศาลชั้นต้น พิพากษา ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ ใน ความผิด ฐาน นี้ นั้น
ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น อนึ่ง ท่ี ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ว่า
จำเลย มีความผิด ฐาน รว่มกัน แสดงตน เป็น เจ้าพนักงาน และ กระทำการ เป็น เจ้าพนักงาน ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 145 วรรคแรก นั้น เห็นว่า ทาง พิจารณา ปรากฏ ว่า ผู้เสียหาย กับ 
จำเลย รู้จัก กัน มา ก่อน และ ผู้เสียหาย รู้ ว่า จำเลย มิได้ เป็น เจ้าพนักงาน วันเกิดเหต ุจำเลย มิได้ แสดงตน 
เป็น เจ้าพนักงาน เพียงแต่ อ้างว่า พวก ของ จำเลย เป็น เจ้าพนักงาน การกระทำ ของ จำเลย จึง ไม ่เป็น 
ความผิด ฐาน รว่มกัน แสดงตน เป็น เจ้าพนักงาน และ กระทำการ เป็น เจ้าพนักงาน ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 145 วรรคแรก กรณ ีจึง ต้อง ยกฟ้อง โจทก์ สำหรับ ข้อหา นี้ ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 185 วรรคหนึ่ง ประกอบมาตรา 215 และมาตรา
225 แต่ การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด ฐาน เป็น ผู้สนับสนุน การ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน 
แสดงตน เป็น เจ้าพนักงาน และ กระทำการ เป็น เจ้าพนักงาน ซึ่ง ศาล ลงโทษ จำเลย ฐาน เป็น ผู้สนับสนุน 
การ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน แสดงตน เป็น เจ้าพนักงาน และ กระทำการ เป็น เจ้าพนักงาน ได้ เพราะ 
มิได้ เป็นการ พิพากษา เกิน คำขอ ของ โจทก์ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา
192 วรรคหนึ่ง ปัญหา นี้ แม้ จำเลย มิได้ ฎีกา แต่ เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย
ศาลฎีกา ยอ่ม มีอำนาจ ยกขึ้น อ้าง และ แก้ไข ให้ ถูกต้อง ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
อาญา มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา 225 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 145 วรรคแรก ประกอบมาตรา 86, มาตรา 365 (2) (3)
ประกอบมาตรา 364 และมาตรา 83 ลงโทษ ฐาน เป็น ผู้สนับสนุน การ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน 
แสดงตน เป็น เจ้าพนักงาน และ กระทำการ เป็น เจ้าพนักงาน จำคุก 6 เดือน และปรับ 1,200 บาท
ฐาน รว่มกัน ต้ังแต่ สอง คน ขึ้นไป บุกรุก เคหสถาน ของ ผู้อ่ืน ใน เวลา กลางคืน จำคุก 2 ปี และปรับ
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9,000 บาท รวมจำคุก 2 ปี 6 เดือน และปรับ 10,200 บาท ทาง นำสืบ ของ จำเลย เป็นประโยชน ์แก่ 
การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78
คงจำคุก 1 ปี 8 เดือน และปรับ 6,800 บาท นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์

องค์คณะ
ฉัตรไชย จันทร์พรายศรี · วรงค์พร จิระภาค · สุภัทร์ สุทธิมนัส
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://www.thaideka.online/
deka/6551/2558

ฎีกาท่ี 6551/2558 หน้า 3 / 3


