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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ความผิด ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 นั้น จำเลยท่ี 1 ต้อง รู้ ข้อเท็จจริง 
อันเป็น องค์ประกอบ ภายนอก คือ (1) ผู้ใด (2) ฆา่ (3) ผู้อ่ืน กล่าวคือ รู ้ว่า การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1
เป็นการฆา่ และ รู้ ด้วยว่า วัตถุ แหง่ การกระทำ คือ ผู้อ่ืน นั้น ยัง มีชีวิต อยู ่ซึ่ง ปัญหา ว่า จำเลย ท่ี 1 รู้ 
หรือไม ่ว่า ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย แล้ว นั้น โจทก์ ไม ่ได้ ฎีกา และ ฎีกา โจทก์ รับ ว่า จำเลย ท่ี 1 เข้าใจ ว่า 
ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย แล้ว ท้ัง ข้อเท็จจริง ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาล ล่าง ว่า จำเลย ท่ี 1 พยายาม 
ขม่ขืนกระทำชำเรา ผู้ตาย โดย ใช้กำลังประทุษร้าย ผู้ตาย จน หมดสติ แล้ว นำ ไป ท้ิง ท่ี อ่างเก็บน้ำ โดย 
เข้าใจ ว่า ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย แล้ว ดังนั้น การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 มิได้ รู้ ข้อเท็จจริง อันเป็น องค์ประกอบ 
ของ ความผิด ว่า ผู้ตาย ยัง ไม ่ถึง แก่ ความตาย จะ ถือว่า จำเลย ท่ี 1 ประสงค์ ต่อ ผล หรือ ยอ่ม เล็ง เห็นผล 
ไม ่ได้ การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 จึง ขาด องค์ประกอบ ความผิด ตาม ความใน ป.อ. มาตรา 59
วรรคสาม

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 83, 91, 276, 288,
289 (7) และ ริบ รถจักรยานยนต์ ของกลาง จำเลยท่ี 1 ให้การ รับสารภาพ ใน ข้อหา ฆา่ ผู้อ่ืน เพื่อ ปกปิด 
ความผิด หรือ หลีกเล่ียง ให้ พ้น อาญา ใน ความ ผิดท่ี ตน ได้ กระทำ ไว้ สว่น ข้อหา ขม่ขืนกระทำชำเรา 
ให้การ ปฏิเสธ ว่า กระทำความผิด ฐาน พยายาม ขม่ขืนกระทำชำเรา เท่านั้น จำเลยท่ี 2 ให้การ ปฏิเสธ
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 วรรคหนึ่ง
ประกอบมาตรา 80, 288 เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ เรียง กระทง ลงโทษ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน ลง โทษประหารชีวิต ฐาน พยายาม 
ขม่ขืนกระทำชำเรา ลงโทษจำคุก 8 ปี จำเลยท่ี 1 ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา
มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ แต่ละ กระทง ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78
ประกอบมาตรา 52 (2) ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน คง จำคุก ตลอดชีวิต ฐาน พยายาม ขม่ขืนกระทำชำเรา คงจำคุก
4 ปี เมื่อ ลงโทษ จำคุก ตลอดชีวิต ใน ความผิด กระทง แรก แล้ว ไม ่อาจ นำ โทษ จำคุก ใน กระทง หลัง มา 
รวม ได้ อีก คง จำคุก จำเลย ท่ี 1 ตลอดชีวิต สถาน เดียว ยกฟ้อง โจทก์ สำหรับ จำเลย ท่ี 2 คืน 
รถจักรยานยนต์ ของกลาง แก่ เจ้าของ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 5 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลยท่ี
1 ไม ่มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 แต่ มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 291 ลงโทษจำคุก 10 ปี ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 แล้ว
คงจำคุก 5 ปี รวม กับ โทษ จำคุก 4 ปี ใน ความผิด ฐาน พยายาม ขม่ขืนกระทำชำเรา ตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น เป็น จำคุก 9 ปี นอกจากนี้ แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา 
วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟังได้ เป็น ยุติ ใน ชั้นนี้ โดย คู่ความ ไม ่โต้แย้ง คัดค้าน ว่า นางสาว เครือ วัณ
ผู้ตาย เป็น ภริยา ของ นายเงิน เมื่อวันท่ี 3 ตุลาคม 2552 เวลาประมาณ 16 นาฬิกา ผู้ตาย ไป รว่มวง 
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ด่ืม สุรา ท่ี บ้าน นาย บุญ สม มี ผู้ รว่ม ด่ืม สุรา คือ จำเลย ท้ังสอง นางออน ภริยา ของ นาย บุญ สม ซึ่ง เป็น 
มารดา ของ จำเลย ท่ี 1 ท่ีเกิด จาก สาม ีเก่า นาย ดวงจันทร ์และ นาง เหรียญ โดย นาย บุญ สม มา รว่ม ด่ืม 
ภาย หลังจาก กลับ จาก เลิกงาน เพียง 2 แก้ว จนกระท่ัง เวลา ประมาณ 18 นาฬิกา ก็ เลิก ด่ืม แยกย้าย 
กัน ไป จำเลยท่ี 1 และ ผู้ตาย พา กัน ไป ด่ืม สุรา ท่ี บ้าน นาย สิงห์ คำ มี นาย ดวงจันทร์ นาง ดวงจันทร์
นางสาว ทิพ วัลย์ และ นาง สอางค์ ศรี พี่สาว ของ จำเลย ท่ี 2 รว่ม ด่ืม ใน วง สุรา จนถึง เวลา ประมาณ
20.30 นาฬิกา จึงเลิกด่ืม นาย สิงห ์คำ บอก จำเลย ท่ี 1 ให้ ไป สง่ ผู้ตาย แล้ว จำเลย ท่ี 1 และ ผู้ตาย 
ออกจาก บ้าน ไป ด้วยกัน คืน นั้น ผู้ตาย ไม ่ได้ กลับบ้าน รุง่ขึ้น นายเงิน ตาม หาไม ่พบ และ เข้าใจ ว่า ผู้ตาย 
ไปหา มารดา วันท่ี 5 ตุลาคม 2552 เวลาประมาณ 13 นาฬิกา ม ีผู้ พบ ศพ ผู้ตาย ใน อ่างเก็บน้ำ ภายใน 
รีสอร์ท เชียงใหม ่ไฮ แลนด์ หา่ง จาก หมูบ่้าน ประมาณ 1 กิโลเมตร พัน ตำรวจ โท พงษ์ ศักด์ิ
พนักงานสอบสวน สถาน ีตำรวจภูธร แม ่ริม อำเภอแมร่ิม จังหวัด เชียงใหม ่รับ แจ้งเหตุ แล้ว ได้ แจ้ง 
นายแพทย์ อนุ พงษ์ ไป รว่ม ชันสูตรพลิกศพ นายแพทย ์อน ุพงษ์ เห็น สภาพ ศพ แล้ว เชื่อ ว่า ผู้ตาย ถูก 
ทำร้ายรา่งกาย ก่อน ตาย ได้ ทำ รายงาน ไว้ ตาม รายงาน ชันสูตรพลิกศพ พัน ตำรวจ โท พงษ์ ศักด์ิ สง่ ศพ 
ผู้ตาย ไป ท่ี แผนก นิติเวช โรงพยาบาล มหาราช นคร เชียงใหม ่เพื่อ ตรวจ พิสูจน์ หา รอ่งรอย และ สาเหตุ 
การตาย นายแพทย์ จาตุรงค์ ได้ ทำการ ตรวจ พิสูจน์ และ ลงความเห็น ว่า ผู้ตาย ถูก ทำร้าย ศีรษะ ด้าน 
ขวา มี รอย ช้ำ คอ ด้าน ขวา มี รอย ช้ำ ของ กล้ามเนื้อ หน้าอก มี รอย ช้ำ กระดูกซี่โครง ขวา หัก ต้ังแต่ ซี่ ท่ี 3
ถึงซี่ท่ี 7 กระดูกซี่โครง ซ้าย หัก ต้ังแต่ ซี่ ท่ี 6 ถึงซี่ท่ี 9 ตับ มี รอย ฉีกขาด พบ โลหิต ตกใน ชอ่งท้อง 
ประมาณ 1,300 มิลลิเมตร สันนิษฐาน ว่า โลหิต ออก เพราะ ตับอักเสบ และ ตรวจ พบ สิ่งแปลกปลอม 
ใน ถุงลม ปอด เชื่อ ว่า ผู้ตาย สำลัก น้ำ แสดงว่า ขณะ จมน้ำ ยัง มีชีวิต และ สำลัก เอา สิ่งแปลกปลอม เข้าไป 
ใน ปอด รอย ฟกช้ำ ตาม รา่งกาย เกิด จาก การ ถูก กระแทก ด้วย ของแข็ง มี คม ซี่โครง หัก เนื่องจาก ถูก 
กระแทก ด้วย ของแข็ง อยา่ง รุนแรง รอย ฟกช้ำ ท่ี คอ เป็น รอย จุด เป็น จ้ำ สันนิษฐาน ว่า เกิด จาก การ กด 
ด้วย นิ้วมือ ตับ ฉีกขาด จาก การ ถูก กระแทก อยา่ง รุนแรง ท่ี บริเวณ หน้าท้อง ไม ่พบ เชื้อ อสุจิ ใน 
ชอ่งคลอด และ ไม ่พบ รอย ฉีกขาด ใหม ่ของ ชอ่งคลอด ตาย เนื่องจาก การ จมน้ำ วันท่ี 6 ตุลาคม 2552
ดาบ ตำรวจ เหรียญทอง ติด ตามตัว จำเลย ท่ี 1 มาสอบถาม จำเลยท่ี 1 ให้การ รับสารภาพ ว่า รว่มกับ 
จำเลย ท่ี 2 กระทำความผิด พัน ตำรวจ โท พงษ์ ศักด์ิ ได้ ขอ ศาลชั้นต้น ให้ ออกหมายจับ จำเลย ท้ังสอง 
และ ติดตาม จับ จำเลย ท่ี 2 ได้ ใน คืน นั้น ชั้น จับกุม จำเลย ท้ังสอง ให้การ ปฏิเสธ แต่ ชั้น สอบสวน จำเลย ท่ี
1 กลับ ให้การ รับสารภาพ ว่า รว่ม กระทำ กับ จำเลย ท่ี 2 โดยจำเลยท่ี 2 เป็น ผู้ ทำร้าย และ กระทำชำเรา
สว่น จำเลย ท่ี 1 ชว่ย จับ ขา แต่ ไม ่ได้ กระทำชำเรา สว่น จำเลย ท่ี 2 คง ให้การ ปฏิเสธ เชน่ เดิม คดี สำหรับ 
จำเลย ท่ี 2 ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 ให้ยกฟ้อง คดี สำหรับ จำเลย ท่ี 1 ฐาน พยายาม 
ขม่ขืนกระทำชำเรา ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 ให้ ลงโทษ จำคุก 4 ปี ปัญหา ต้อง วินิจฉัย 
ตาม ฎีกา โจทก์ ว่า จำเลยท่ี 1 เจตนา ฆา่ นางสาว เครือ วัณ ผู้ตาย ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น หรือไม่
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 วรรคสอง บัญญัติว่า "การ กระทำโดยเจตนา ได้แก่ การกระทำ 
โดย รู้สำนึก ใน การ ท่ี กระทำ และ ในขณะเดียวกัน ผู้กระทำ ประสงค์ ต่อ ผล หรือ ยอ่ม เล็ง เห็นผล ของ 
การกระทำ นั้น" วรรคสาม บัญญัติว่า "ถ้า ผู้กระทำ มิได้ รู้ ข้อเท็จจริง อันเป็น องค์ประกอบ ของ 
ความผิด จะ ถือว่า ผู้กระทำ ประสงค์ ต่อ ผล หรือ ยอ่ม เล็ง เห็นผล ของ การกระทำ นั้น มิได้" ดังนั้น การ 
ท่ีจะ ถือว่า จำเลย ท่ี 1 ม ีเจตนา ฆา่ ได้ นั้น จำเลยท่ี 1 ต้อง รู้ ข้อเท็จจริง อันเป็น องค์ประกอบ ภายนอก 
ของ ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 คือ (1) ผู้ใด (2) ฆา่ และ (3) ผู้อ่ืน กล่าวคือ
จำเลยท่ี 1 ต้อง รู้ ข้อเท็จจริง ท่ีว่า การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 เป็นการ "ฆา่" และ รู้ ด้วยว่า วัตถุ แหง่ 
การกระทำ เป็น "ผู้อ่ืน" (หมายความว่า ผู้อ่ืน นั้น ยัง มีชีวิต อยู)่ หากจำเลยท่ี 1 เข้าใจ ว่า ผู้ตาย ถึง แก่ 
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ความตาย (เป็นศพ) แล้วก็ ไม ่ถือว่า จำเลย ท่ี 1 มี เจตนา ฆา่ ผู้อ่ืน คดี นี้ ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า โจทก์ ไม ่มี 
ประจักษ์พยาน รู้เห็น ขณะ เกิดเหตุ แต่ ข้อเท็จจริง รับฟังได้ เป็น ยุติ ว่า จำเลย ท่ี 1 พยายาม 
ขม่ขืนกระทำชำเรา ผู้ตาย โดย ใช้กำลังประทุษร้าย ผู้ตาย จน หมดสติ แล้ว นำ ไป ท้ิง ท่ี อ่างเก็บน้ำ โดย 
เข้าใจ ว่า ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย แล้ว ซึ่ง โจทก์ ก็ ฎีกา ยอมรับ ว่า ขณะท่ี จำเลย ท่ี 1 นำ ผู้ตาย ไป ท้ิง 
อ่างเก็บน้ำ นั้น จำเลย ท่ี 1 สำคัญผิด ว่า ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย แล้ว ดังนั้น การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 จึง 
ถือว่า มี เจตนา ฆา่ ผู้ตาย หา ได้ ไม ่เพราะ จำเลย ท่ี 1 มิได้ รู้ ข้อเท็จจริง อันเป็น องค์ประกอบ ของ ความผิด 
อัน จะ ถือว่า จำเลย ท่ี 1 ประสงค์ ต่อ ผล หรือ ยอ่ม เล็ง เห็นผล ไม ่ได้ ท้ังนี้ ตามมาตรา 59 วรรคสาม ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 5 พิพากษาว่า จำเลยท่ี 1 ไม ่มี เจตนา ฆา่ ผู้ตาย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 288 แต่ กระทำโดยประมาท เป็นเหตุให้ ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย ตาม มาตรา 291 มานั้น
ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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