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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ภายหลัง ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด บริษัท ล. แล้ว บริษัท ดังกล่าว มี เงินได้ จาก 
ค่าเชา่ ค่าบริการ และ ดอกเบี้ย ภาระ ภาษี ของ บริษัท ล. ดังกล่าว จำเลย ไม ่จำต้อง ยื่นคำร้อง ขอรับ 
ชำระหนี้ ตาม มาตรา 91 แหง่ พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ.2483 และ ไม ่มี บทบัญญัติ ของ กฎหมาย ใด ให้ 
บริษัท ท่ี ถูก พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด และ อยู ่ระหว่าง การ จัดการ ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ได้รับ 
ยกเว้น ไมต้่อง เสีย ภาษีเงินได้ นิติบุคคล ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ แต่อยา่งใด
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ต้อง ปฏิบัติตาม ป.รัษฎากร เชน่เดียวกับ กรณี ก่อน ศาลล้มละลาย กลาง มี 
คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ ลูกหนี้ เด็ดขาด สว่น การปลด จาก การล้มละลาย ทำให้ บุคคลล้มละลาย หลุดพ้น 
จาก หนี้ ท้ังปวง อัน พึง ขอ ชำระ ได้ เว้นแต่ หนี้ ภาษีอากร จังกอบ ของ รัฐบาล หรือ เทศบาล ตามท่ี บัญญัติ 
ไว้ ตาม มาตรา 77 แหง่ พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ.2483 นั้น เป็น คนละ ขั้น กรณี กับ วิธีการ จัดการ 
ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ หา ใช ่เป็น บท บังคับ ให้ จำเลย ซึ่ง เป็น เจ้าหนี้ ภาษีอากร ใช้ สิทธิ ตาม บทบัญญัติ 
ดังกล่าว โดย ไม ่มีอำนาจ แจ้ง การประเมิน และ เรียก เก็บภาษี จาก บริษัท ท่ี ถูก ศาลล้มละลาย กลาง มี 
คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด และ แม้ โจทก์ จะ เอา อาคาร ของ ลูกหนี้ ออก ให้เชา่ เพื่อ รักษา สภาพ 
ทรัพย์สิน ระหว่าง รอ การขายทอดตลาด แต่บริษัท ล. ยังคง สภาพ เป็น บริษัท อยู ่จึง ต้อง เสียภาษี จาก 
การคำนวณ รายได้ จาก กิจการ หรือ เนื่องจาก กิจการ ท่ี กระทำ ใน รอบ ระยะเวลา บัญชี ท่ี ต้อง เสีย 
ภาษีเงินได้ ตาม มาตรา 66 วรรคหนึ่ง แหง่ ป.รัษฎากร ในกรณีท่ี บริษัท ล. ไม ่ยื่น รายการ ท่ี จำเป็นต้อง 
ใช ้ใน การคำนวณ ภาษี เจ้าพนักงาน ประเมิน มีอำนาจ ประเมิน ร้อยละ 5 ของ ยอด รายรับ ก่อน หัก 
รายจ่าย ใด ๆ หรือ ยอดขาย ก่อน หัก รายจ่าย ใด ๆ ของ รอบ ระยะเวลา บัญชี ตาม มาตรา 71 (1) แหง่
ป.รัษฎากร ได้ เมื่อบริษัท ล. เป็น ผู้ประกอบการ ท่ี มี รายรับ ต้อง เสีย ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ภาษี ธุรกิจ 
เฉพาะ ตาม บทบัญญัติ แหง่ ป.รัษฎากร มาตรา 77/2 และมาตรา 91/2 แล้ว เจ้าพนักงาน ประเมิน 
ยอ่ม มีอำนาจ ประเมิน ให้ บริษัท ดังกล่าว ต้อง เสีย ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน หนังสือ แจ้ง การประเมิน ภาษีเงินได้ นิติบุคคล เลขท่ี
ภ.ง.ด.73.1-02016320-25550405-002-00007 ถึง 00021 ลงวันท่ี 5 เมษายน 2555 หนังสือ แจ้ง 
การประเมิน ภาษีมูลค่าเพิ่ม เลขท่ี ภ.พ.73.1-02016320-25550405-005-00458 ถึง 00537
ลงวันท่ี 5 เมษายน 2555 หนังสือ แจ้ง การ ประเมินภาษี ธุรกิจ เฉพาะ เลขท่ี
ภ.ธ.73.1-02016320-25550405-005-00003 ถึง 00046 ลงวันท่ี 5 เมษายน 2555 คำวินิจฉัย 
อุทธรณ์ เลขท่ี สภ.2/อธ.3/3.1-3.8/3/2557 คำวินิจฉัย อุทธรณ์ เลขท่ี สภ.2/
อธ.3/3.9-3.15/3/2557 คำวินิจฉัย อุทธรณ์ เลขท่ี สภ.2/อธ.3/3.16-3.94/3/2557 และ คำวินิจฉัย 
อุทธรณ์ เลขท่ี สภ.2/อธ.3/3.95-3.138/3/2557 และ ให้ ลด หรือ งด เบี้ยปรับ และ เงิน เพิ่ม ท้ังหมด
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จำเลย ให้การ ขอให ้ยกฟ้อง ศาลภาษีอากรกลาง พิพากษา ให้ แก้ไข การประเมิน ตาม หนังสือ แจ้ง 
การประเมิน ภาษีมูลค่าเพิ่ม เลขท่ี ภพ.73.1-02016320-25550405-005-00458 ถึง 00537
ลงวันท่ี 5 เมษายน 2555 หนังสือ แจ้ง การ ประเมินภาษี ธุรกิจ เฉพาะ เลขท่ี
ภ.ธ.73.1-02016320-25550405-005-00003 ถึง 00046 ลงวันท่ี 5 เมษายน 2555 คำวินิจฉัย 
อุทธรณ์ เลขท่ี สภ.2/อธ.3/3.16-3.94/3/2557 และ คำวินิจฉัย อุทธรณ์ เลขท่ี สภ.2/
อธ.3/3.95-3.138/3/2557 เฉพาะ เบี้ยปรับ คง ให้ เรียก เก็บ เพียง ร้อยละ 50 ของ เบี้ยปรับ 
ตามกฎหมาย ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก โจทก์ และ จำเลย อุทธรณ์ ต่อ 
ศาลฎีกา โดย ผู้พิพากษา ท่ีนั่ง พิจารณาคดี ใน ศาลภาษีอากรกลาง รับรอง ว่า มี เหตุ อัน ควร อุทธรณ ์ใน 
ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ มิได้ โต้แย้ง กัน รับฟังได้ ใน เบื้องต้น ว่า โจทก์ เป็น 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ของ บริษัท ลิ ค วิ เด ชั่น 1 จำกัด เดิม บริษัท ดังกล่าว มี ชื่อว่า บริษัท พรีเมียร ์โก 
ล เบิล คอร์ปอเรชั่น จำกัด ซึ่ง เป็น นิติบุคคล ประเภท บริษัทจำกัด เมื่อวันท่ี 22 มกราคม 2535 บริษัท 
ดังกล่าว จดทะเบียน ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ เมื่อ วันท่ี 5 กุมภาพันธ์ 2546 ถูก เพิกถอน การ จดทะเบียน 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ บริษัท ดังกล่าว จดทะเบียน ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ เมื่อ วันท่ี 22 มกราคม 2535
ต่อมาวันท่ี 28 ธันวาคม 2543 ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด บริษัท พรีเมียร ์โก ล 
เบิล คอร์ปอเรชั่น จำกัด หรือ บริษัท ลิ ค วิ เด ชั่น 1 จำกัด และ เมื่อ วันท่ี 14 สิงหาคม 2544
ศาลล้มละลาย กลาง มี คำพิพากษา ให้ บริษัท ดังกล่าว ล้มละลาย จำเลย เป็น นิติบุคคล มี ฐานะ เป็น กรม 
สังกัด กระทรวงการคลัง ม ีอำนาจหน้าท่ี ใน การ บริหารงาน และ ควบคุม การ จัดเก็บ ภาษีอากร ฝ่าย 
สรรพากร ตาม ประมวลรัษฎากร เจ้าพนักงาน ของ จำเลย ตรวจสอบ ข้อมูล ทาง ระบบ คอมพิวเตอร ์
ของ จำเลย พบว่า ภาย หลังจากท่ี บริษัท ดังกล่าว ถูก ศาล สั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด และ พิพากษา 
ล้มละลาย แล้ว บริษัท ดังกล่าว มี เงินได้ จาก ค่าเชา่ ค่าบริการ และ ดอกเบี้ย ตาม ข้อมูล การ หัก 
ภาษีเงินได้ นิติบุคคล ณ ท่ีจ่าย (ภ.ง.ด.53) แต่ โจทก์ ซึ่ง เป็น ผู้มีอำนาจ จัดการ ทรัพย์สิน ของ บริษัท 
ดังกล่าว มิได้ นำ รายได้ ดังกล่าว ยื่น แบบ แสดง รายการ ภาษีเงินได้ นิติบุคคล (ภ.ง.ด.50) ภาษีเงินได้ 
นิติบุคคล ครึ่ง ปี (ภ.ง.ด.51) และ ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ (ภ.ธ.40) นอกจากนี้ จาก ข้อมูล การ ยื่น แบบ แสดง 
รายการ ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.30) เจ้าพนักงาน ของ จำเลย ยัง ตรวจสอบ พบ ว่า บริษัท ดังกล่าว ได้ ยื่น 
แสดง รายการ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ไว้ ต่ำกว่า ความเป็นจริง และ ใน บาง เดือน ภาษี มิได้ ยื่น แบบ แสดง 
รายการ ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภ.พ.30) เจ้าพนักงาน ของ จำเลย เห็น ว่า กรณ ีมี เหตุ อัน ควร เชื่อ ว่า บริษัท 
ดังกล่าว ยื่น เสียภาษี ไม ่ถูกต้อง จึง ออกหมายเรียก ตรวจสอบ ภาษีอากร ตาม ประมวลรัษฎากร แก่ 
โจทก์ เนื่องจาก บริษัท ดังกล่าว ล้มละลาย และ โจทก์ เป็น ผู้มีอำนาจ จัดการ ทรัพย์สิน บริษัท ดังกล่าว
ตามมาตรา 22 และมาตรา 24 แหง่ พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 เพื่อให ้โจทก์ ไป พบ 
เจ้าพนักงาน ประเมิน เพื่อให้ ถ้อยคำ ประกอบการ ตรวจสอบ ไต่สวน และ นำ สง่ บัญชี รวมท้ัง เอกสาร ท่ี 
เก่ียวข้อง ใน วันท่ี กำหนด ไว้ โจทก์ ได้รับ หมายเรียก ไว้ โดย ชอบ และ มี การ สง่ หมายเรียก ไป ยัง 
กรรมการผู้จัดการ ของ บริษัท ดังกล่าว ด้วย โดย วิธี ปิด หนังสือ ดังกล่าว ไว้ เมื่อ ถึง วัน นัด โจทก์ มิได้ ไป พบ 
เจ้าพนักงาน ประเมิน ของ จำเลย และ ไม ่แจ้ง เหตุขัดข้อง รวมท้ัง มิได้ นำ สง่ เอกสาร ภายใน กำหนด เวลา 
ตาม หมายเรียก เจ้าพนักงาน ประเมิน ของ จำเลย ได้ มี หนังสือ เตือน ให้ โจทก์ ปฏิบัติตาม หมายเรียก แต่ 
โจทก์ ก็ มิได้ ไป พบ และ สง่ เอกสาร ตามกำหนด เจ้าพนักงาน ประเมิน ของ จำเลย จึง ตรวจสอบ รายได้ 
และ คำนวณ ภาษี ท่ี บริษัท ดังกล่าว จะ ต้อง ชำระ และ จัดทำ รายงาน ผล การ ตรวจสอบ ภาษีเงินได้ 
นิติบุคคล ภาษีเงินได้ นิติบุคคล (ครึ่งปี) ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ เจ้าพนักงาน ของ 
จำเลย มี หนังสือ แจ้ง ไป ยัง โจทก์ ให้ มา รับทราบ ผล การ ตรวจสอบ ตาม หนังสือ ลงวันท่ี 5 ตุลาคม 2554
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และ โจทก์ รับทราบ ผล การ ตรวจสอบ แล้ว เมื่อ วันท่ี 25 ตุลาคม 2554 ต่อมา เมื่อ วันท่ี 12 มกราคม
2555 โจทก์ มี หนังสือ เรื่อง ชี้แจง เก่ียวกับ รายได้ ของ บริษัท พรีเมียร ์โก ล เบิล คอร์ปอเรชั่น จำกัด และ 
สง่ เอกสาร เพิ่มเติม ไป ยัง จำเลย และ เมื่อ วันท่ี 3 กุมภาพันธ์ 2555 โจทก์ มี หนังสือ นำ สง่ เอกสาร 
เพิ่มเติม เก่ียวกับ รายได้ ของ บริษัท พรีเมียร์ โก ล เบิล คอร์ปอเรชั่น จำกัด เจ้าพนักงาน ประเมิน ของ 
จำเลย ได้ ทบทวน ผล การ ตรวจสอบ จาก เอกสาร ข้อโต้แย้ง ของ โจทก์ ตาม หนังสือ โจทก์ ดังกล่าว และ 
ทำ การปรับปรุง รายได้ และ คำนวณ ภาษี ใหม ่ตาม ราย งานการ ตรวจสอบ ภาษีอากร สำหรับ ภาษีเงินได้ 
นิติบุคคล ราย งานการ ตรวจสอบ ภาษีอากร สำหรับ ภาษีเงินได้ นิติบุคคล (ครึ่งปี) ราย งานการ 
ตรวจสอบ ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ราย งานการ ตรวจสอบ ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ และ ทำการ ประเมินภาษี ทุก 
ประเภท ดังกล่าว แล้ว แจ้ง การประเมิน แก่ โจทก์ โดย เป็นการ แจ้ง ประเมิน ภาษีเงินได้ นิติบุคคล 
สำหรับ รอบ ระยะเวลา บัญช ีต้ังแต่ วันท่ี 1 มกราคม ถึง 31 ธันวาคม 2544 จนกระท่ัง รอบ ระยะเวลา 
บัญชี ต้ังแต่ วันท่ี 1 มกราคม ถึง 31 ธันวาคม 2551 รวม แปด รอบ ระยะเวลา บัญชี ประเภท 
ภาษีเงินได้ นิติบุคคล รอบ ระยะเวลา ครึ่ง ปี (ภ.ง.ด.51) เป็น เงิน เพิ่ม 731,642 บาท และ ประเภท 
ภาษีเงินได้ นิติบุคคล ประจำปี (ภ.ง.ด.50) เป็นค่าภาษี 13,361,155 บาท รวม เป็น ภาษีเงินได้ 
นิติบุคคล และ เงิน เพิ่ม ท่ี ต้อง ชำระ 14,092,797 บาท ตาม หนังสือ แจ้ง ภาษีเงินได้ นิติบุคคล และ แจ้ง 
การประเมิน ภาษีมูลค่าเพิ่ม สำหรับ เดือน ภาษี ระหว่าง ปี 2545 ถึงปี 2551 จำนวน 80 เดือนภาษี รวม 
เป็น ภาษีมูลค่าเพิ่ม เงิน เพิ่ม และ เบี้ยปรับ ท่ี ต้อง ชำระ 14,853,444 บาท ตาม หนังสือ แจ้ง 
การประเมิน ภาษีมูลค่าเพิ่ม รวมท้ัง แจ้ง การ ประเมินภาษี ธุรกิจ เฉพาะ สำหรับ เดือน ภาษี ระหว่าง ปี
2546 ถึง 2550 จำนวน 44 เดือนภาษี รวม เป็น ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ เงิน เพิ่ม และ เบี้ยปรับ ท่ี ต้อง ชำระ
2,259,596 บาท ตาม หนังสือ แจ้ง การ ประเมินภาษี ธุรกิจ เฉพาะ โจทก์ ไม ่เห็นด้วย กับ การ 
ประเมินภาษี ทุก ประเภท ดังกล่าว จึง อุทธรณ ์ต่อ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ ต่อมา 
คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ มี คำวินิจฉัย ให้ ยก อุทธรณ์ ของ โจทก์ ตาม คำวินิจฉัย อุทธรณ์ ท้ังนี้
ค่าเชา่ และ ค่าบริการ ท่ี บริษัท ลิ ค วิ เด ชั่น 1 จำกัด ได้รับ ระหว่าง เดือน และ ปี ภาษี พิพาท ดังกล่าว เกิด 
จาก การนำ อาคาร พรีเมียร์ เพลซ ของ บริษัท ลิ ค วิ เด ชั่น 1 จำกัด ออกให้เชา่ ซึ่ง สืบ เนื่องมาจาก ก่อน 
บริษัท ดังกล่าว ถูก พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด ได้ ว่าจ้าง บริษัท เสรี เซ็นเตอร์ แมเนจเมนท์ จำกัด บริหาร 
และ ดูแล พื้นท่ี ใน อาคาร พรีเมียร์ เพลซ โดย ตกลง ให้ บริษัท เสรี เซ็นเตอร์ แมเนจเมนท์ จำกัด นำ สง่ 
ค่าเชา่ ท้ังหมด ให้ แก่ บริษัท ลิ ค วิ เด ชั่น 1 จำกัด ภาย หลังจากท่ี หัก ค่าใช้จ่าย เก่ียวกับ การ ดูแลรักษา 
อาคาร และ หัก ค่าตอบแทน ให้ กับ บริษัท เสรี เซ็นเตอร์ แมเนจเมนท์ จำกัด ตาม สัญญา ใน อัตราร้อยละ
15 ของ รายได้ ก่อน หัก ค่าใช้จ่าย และ บันทึก ข้อตกลง ของ บริษัท ลิ ค วิ เด ชั่น 1 จำกัด ลงมติ ให้ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ รายงาน ศาล เพื่อ พิจารณา พิพากษา ให้ บริษัท ดังกล่าว ล้มละลาย และ มีมติ 
ให้ นำ อาคาร พรีเมียร์ เพลซ ของ บริษัท ดังกล่าว ออก ให้เชา่ ต่อไป จนกว่า จะ ขายทอดตลาด อาคาร 
ดังกล่าว โดย ให้ มี การ ต่อ สัญญาว่าจ้าง บริษัท เสรี เซ็นเตอร์ แมเนจเมนท์ จำกัด ให ้บริหาร และ ดูแล 
พื้นท่ี ใน อาคาร ดังกล่าว ต่อไป ต่อมา โจทก์ ขายทอดตลาด อาคาร พรีเมียร ์เพลซ ได้ เมื่อ วันท่ี 5
กรกฎาคม 2554 เป็นเงิน 244,000,000 บาท และ ระหว่าง เดือน ภาษี พิพาท ดังกล่าว บริษัท ลิ ค วิ เด 
ชั่น 1 จำกัด ได้รับ ชำระ ดอกเบี้ย จาก บริษัท หมูบ่้าน เสรี จำกัด ตาม แผน ฟื้ นฟ ูกิจการ ของ บริษัท 
ดังกล่าว สืบ เนื่องจาก เมื่อ วันท่ี 1 ตุลาคม 2542 บริษัท หมูบ่้าน เสรี จำกัด ออก ต๋ัวสัญญาใช้เงิน
434,330,141.12 บาท สัญญา ว่า จะ จ่าย เงิน พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 18.50 ต่อปี ให ้แก่ บริษัท 
พรีเมียร์ โก ล เบิล คอร์ปอเรชั่น จำกัด หรือ บริษัท ลิ ค วิ เด ชั่น 1 จำกัด ต่อมาวันท่ี 7 ธันวาคม 2544
ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง ฟื้ นฟู กิจการ บริษัท หมูบ่้าน เสรี จำกัด และ โจทก์ ได้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ 
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ราย นี้ ซึ่ง บริษัท เสรี พรีเมียร์ จำกัด ผู้บริหาร แผน ฟื้ นฟ ูกิจการ ดังกล่าว ได้ สง่ ดอกเบี้ย ให้ บริษัท ลิ ค วิ เด 
ชั่น 1 จำกัด มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ์ ของ โจทก์ ว่า จำเลย มีอำนาจ แจ้ง การประเมิน 
ภาษีเงินได้ นิติบุคคล ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ หรือไม ่โจทก์ อุทธรณ ์ว่า แม ้หนี้ ภาษีอากร 
ราย พิพาท เกิด ภายหลัง ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด บริษัท ลิ ค วิ เด ชั่น 1 จำกัด
และ จำเลย ไม ่อาจ ยื่นคำร้อง ขอรับ ชำระหนี้ ภายใน กำหนด ตาม มาตรา 91 แหง่ พระราชบัญญัติ 
ล้มละลาย พ.ศ.2483 ก็ตาม เจตนารมณ ์ของ พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 ไมต้่องการ ให้ 
เจ้าหนี้ ใน มูลหนี้ ท่ี เกิดขึ้น ภายหลัง ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด ลูกหนี้ มี สิทธิ 
ยื่นคำร้อง ขอรับ ชำระหนี้ ได้ รวม ตลอด ถึง หนี้ ภาษีอากร ด้วย โดย มี บทบัญญัติ มาตรา 77 แหง่ 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 บัญญัติ คุ้มครอง สิทธิ ของ เจ้าหนี้ ภาษีอากร ไว้ แล้ว โดยเฉพาะ
คือ การปลด จาก การล้มละลาย ทำให ้บุคคลล้มละลาย หลุดพ้น จาก หนี้ ท้ังปวง อัน พึง ขอรับ ชำระ ได้
เว้นแต่ (1) หนี้ ภาษีอากร หรือ จังกอบ ของ รัฐบาล หรือ เทศบาล ดังนั้น จำเลย ซึ่ง เป็น เจ้าหนี้ ภาษีอากร 
ชอบ จะ ใช ้สิทธิ ภาย หลังจาก ลูกหนี้ ถูก ปลด จาก การล้มละลาย แล้ว ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร เห็น 
ว่า ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด บริษัท ลิ ค วิ เด ชั่น 1 จำกัด เป็น กรณ ีท่ี 
ศาลล้มละลาย กลาง พิจารณา ได้ ความจริง ตาม มาตรา 9 หรือมาตรา 10 แหง่ พระราชบัญญัติ 
ล้มละลาย พ.ศ.2483 จากนั้น เริ่ม กระบวนการ เพื่อ รวบรวม และ จำหนา่ย ทรัพย์สิน ของ บริษัท ลิ ค วิ เด 
ชั่น 1 จำกัด ลูกหนี้ เพื่อ นำมา จัดสรร แบง่ แก่ เจ้าหนี้ ท่ี มี สิทธิ ได้รับ ตาม หลักเกณฑ์ ซึ่ง พระราชบัญญัติ 
ล้มละลาย พ.ศ.2483 กำหนดไว้ หนี้ ภาษีอากร ราย พิพาท เกิด จาก รายได้ หลังจาก บริษัท ลิ ค วิ เด ชั่น 1
จำกัด ถูก พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด แล้ว ภาระ ภาษี ของ บริษัท ลิ ค วิ เด ชั่น 1 จำกัด ดังกล่าว จำเลย ไม ่
จำต้อง ยื่นคำร้อง ขอรับ ชำระหนี้ ตาม มาตรา 91 แหง่ พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 และ ไม ่มี 
บทบัญญัติ ของ กฎหมาย ใด ให้ บริษัท ท่ี ถูก พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด และ อยู ่ระหว่าง การ จัดการ ของ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ได้รับ ยกเว้น ไมต้่อง เสีย ภาษีเงินได้ นิติบุคคล ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ภาษี 
ธุรกิจ เฉพาะ แต่อยา่งใด เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ของ บริษัท ลิ ค วิ ค เด ชั่น 1 จำกัด ต้อง ปฏิบัติตาม 
ประมวลรัษฎากร เชน่เดียวกับ กรณี ก่อน ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ลูกหนี้ เด็ดขาด ท่ี 
โจทก์ อุทธรณ์ อ้าง เรื่อง การปลด จาก การล้มละลาย ทำให้ บุคคลล้มละลาย หลุดพ้น จาก หนี้ ท้ังปวง อัน 
พึง ขอ ชำระ ได้ เว้นแต่ หนี้ เก่ียวกับ ภาษีอากร จังกอบ ของ รัฐบาล หรือ เทศบาล นั้น เป็น คนละ ขั้น กรณี 
กับ วิธีการ จัดการ ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ หา ใช ่เป็น บท กฎหมาย บังคับ ให้ จำเลย ซึ่ง เป็น เจ้าหนี้ ภาษีอากร 
ใช ้สิทธิ ตาม บัญญัติ ดังกล่าว โดย ไม ่มีอำนาจ แจ้ง การประเมิน และ เรียก เก็บภาษี จาก บริษัท ท่ี ถูก 
ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด ท่ี โจทก์ อุทธรณ ์ว่า โจทก์ เอา ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ 
ออก ให้เชา่ เพื่อ รักษา สภาพ ของ ทรัพย์สิน ไม ่มี เจตนา ประกอบ กิจการ ของ ลูกหนี้ อีกต่อไป จึง ไมต้่อง 
เสีย ภาษีเงินได้ นิติบุคคล นั้น เห็นว่า โจทก์ ยังคง มี สภาพ เป็น บริษัท อยู ่ต้อง เสียภาษี จาก การคำนวณ 
รายได้ จาก กิจการ หรือ เนื่องจาก กิจการ ท่ี กระทำ ใน รอบ ระยะเวลา บัญชี ท่ี ต้อง เสีย ภาษีเงินได้ ตาม 
มาตรา 66 วรรคหนึ่ง แหง่ ประมวลรัษฎากร ในกรณีท่ี บริษัท ลิ ค วิ เด ชั่น 1 จำกัด ไม ่ยื่น รายการ ท่ี 
จำเป็นต้อง ใช้ ใน การคำนวณ ภาษี เจ้าพนักงาน ประเมิน มีอำนาจ ประเมิน ร้อยละ 5 ของ ยอด รายรับ 
ก่อน หัก รายจ่าย ใด ๆ หรือ ยอดขาย ก่อน หัก รายจ่าย ใด ๆ ของ รอบ ระยะเวลา บัญชี ตาม มาตรา 71 (1)
แหง่ ประมวลรัษฎากร ได้ กรณี โจทก์ อุทธรณ ์ว่า มิได้ มี เจตนา แสวงหา ผลกำไร จาก การกระทำ ท่ี ต้อง 
เสีย ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ เสียภาษี ธุรกิจ เฉพาะ นั้น เห็นว่า เมื่อ บริษัท ลิ ค วิ เด ชั่น 1 จำกัด เป็น 
ผู้ประกอบการ ท่ี มี รายรับ ต้อง เสีย ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ ตาม บทบัญญัติ แหง่ 
ประมวลรัษฎากร มาตรา 77/2 และมาตรา 91/2 แล้ว เจ้าพนักงาน ประเมิน ยอ่ม มีอำนาจ ประเมิน 

ฎีกาท่ี 4275/2560 หน้า 4 / 5



ให้ บริษัท ดังกล่าว ต้อง เสีย ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ สว่น กรณี ท่ี โจทก์ อุทธรณ์ ว่า
ภาษีมูลค่าเพิ่ม โจทก์ นำ สง่ ให้ จำเลย ในนาม ลูกหนี้ หรือ ในนาม กรมบังคับคดี ต้อง ถือเป็น ลาภมิควรได้ 
นั้น เป็น ข้อ ท่ี มิได้ ว่า กัน มา แล้ว โดย ชอบ ใน ศาลภาษีอากรกลาง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ มาตรา 225 ประกอบ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลภาษีอากร และ วิธี พิจารณาคดี ภาษีอากร
พ.ศ.2528 มาตรา 29 (เดิม) ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร ไม ่รับ วินิจฉัย อุทธรณ ์ของ โจทก์ ใน ข้อ นี้ 
ฟังไมข่ึ้น มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ์ ของ โจทก์ และ จำเลย ต่อไป ว่า ท่ี ศาลภาษีอากรกลาง 
พิพากษา ให ้ลด เบี้ยปรับ สำหรับ ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ แก่ บริษัท ลิ ค วิ เด ชั่น 1 จำกัด คง 
เรียก เก็บ เพียง ร้อยละ 50 ของ เบี้ยปรับ ตามกฎหมาย เหมาะสม หรือไม ่และ มี เหตุ ให้ งด หรือ ลด เงิน 
เพิ่ม แก่ บริษัท ลิ ค วิ เด ชั่น 1 จำกัด หรือไม ่เห็นว่า เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์แต่ผู้เดียว มีอำนาจ จัดการ 
ทรัพย์สิน ของ บริษัท ลิ ค วิ เด ชั่น 1 จำกัด ตามมาตรา 22 แหง่ พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483
รายได้ ค่าเชา่ ค่าบริการ และดอกเบี้ย ท่ี พิพาท ตาม การประเมิน ภาษีเงินได้ นิติบุคคล ภาษีมูลค่าเพิ่ม
และ ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ ได้มา หลังจาก ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ควร ต้อง รู้ ถึง วิธีการ จัดการ ทรัพย์สิน และ ข้อกฎหมาย อ่ืน ๆ ท่ี เก่ียวข้อง
โจทก์ ไม ่ยื่น แบบ แสดง รายการ ภาษีเงินได้ นิติบุคคล ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ
เจ้าพนักงาน ประเมิน มี หมายเรียก ให้ ไป พบ โจทก์ เพิกเฉย ไม ่นำ บัญชี เอกสาร ท่ี เก่ียวข้อง ให้ 
เจ้าพนักงาน ประเมิน ทำการ ไต่สวน เจ้าพนักงาน ประเมิน ไม ่อาจ คำนวณ หา กำไร ขาดทุน สุทธิ ของ 
โจทก์ จึง อาศัย อำนาจ ตาม มาตรา 71 (1) แหง่ ประมวลรัษฎากร ประเมิน ภาษีเงินได้ อัตราร้อยละ 5
ของ ยอด รายรับ ก่อน หัก รายจ่าย ใด ๆ ยอ่ม เห็น ได้ ว่า โจทก์ ไม ่ให้ความรว่มมือ ใน การ ตรวจสอบ ไต่สวน
กรณี ของ โจทก์ นั้น มี การ แจ้ง การประเมิน ภาษีเงินได้ หลาย รอบ ระยะเวลา บัญชี ประเมิน 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ หลาย เดือน ภาษี เป็น เพราะ การ ละเลย ต่อ กฎหมาย ซึ่ง 
กำหนดให้ บุคคล มี หน้าท่ี เสีย ภาษีอากร ตามท่ี กฎหมาย บัญญัติ หา ใช ่เกิด จาก ความเห็น ต่าง 
ทางกฎหมาย ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย โจทก์ จึง ไม ่สมควร ได้รับ การ ลด เบี้ยปรับ ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ 
ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ ท้ัง ยัง ไม ่มี เหตุ อัน สมควร ท่ีจะ งด หรือ ลด เงิน เพิ่ม ให้ ท่ี ศาลภาษีอากรกลาง พิพากษา 
มา นั้น ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร เห็นพ้อง ด้วย บางสว่น อุทธรณ ์ของ จำเลย ฟังขึ้น สว่น อุทธรณ์ 
ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ ยกฟ้อง โจทก์ ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ
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