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กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา 33, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 199, ป.อ. มาตรา 276, ป.อ.
มาตรา 277 ทวิ, ป.อ. มาตรา 288, ป.อ. มาตรา 289

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ลุแก่โทษ ต่อ เจ้าพนักงาน อันเป็น เหตุบรรเทาโทษ นั้น หมายถึง หลัง เกิดเหตุ จำเลย ต้อง เข้า มอบ 
ตัวต่อ เจ้าพนักงาน ตำรวจ และ รับสารภาพ ความผิด แต่ ได้ความ จาก คำเบิกความ ของ 
พนักงานสอบสวน ว่า หลัง เกิดเหตุ จำเลย หลบหนี ไป จึง ไป ขอ ออกหมายจับ จำเลย ต่อ ศาลชั้นต้น
ต่อมา เจ้าพนักงาน ตำรวจ จับกุม จำเลย ได้ ขณะ จำเลย นั่ง รถ ผา่น ด่าน ตรวจ ของ เจ้าพนักงาน ตำรวจ
การ ท่ี จำเลย ยอมให้ เจ้าพนักงาน ตำรวจ จับกุม โดยดี เป็น เพราะ มี หมายจับ มากกว่า จึง ถือ ไม ่ได้ ว่า 
เป็นการ ลุแก่โทษ ต่อ เจ้าพนักงาน อันเป็น เหตุบรรเทาโทษ ท่ีจะ พึง ลดโทษ ให้ จำเลย ตาม ป.อ. มาตรา
78

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย ขม่ขืนกระทำชำเรา นางสาว ฝน ทิพย ์ผู้ตาย ซึ่ง มิใช ่ภริยา ของ จำเลย โดย 
ใช้กำลังประทุษร้าย กอดรัด และ กด ตัว ผู้ตาย ให้ นอนลง มิ ให้ ขัดขืน แล้ว จำเลย ถอด และ ดึง กระโปรง 
กับ เสื้อ ชุดนักศึกษา และ ชุดชั้นใน ของ ผู้ตาย ออก จากนั้น ขม่ขืนกระทำชำเรา ผู้ตาย ด้วย ความรุนแรง 
จน สำเร็จความใคร ่ของ จำเลย โดย ผู้ตาย ไม ่ยินยอม และ อยู ่ใน ภาวะ ท่ี ไม ่สามารถ ขัดขืน ได้
หลังจากนั้น จำเลย ฆา่ ผู้ตาย โดยเจตนา เพื่อ ปกปิด ความผิด และ เพื่อ หลีกเล่ียง ให้ พ้น อาญา ใน ความ 
ผิดท่ี จำเลย ได้ ขม่ขืนกระทำชำเรา ผู้ตาย โดย จำเลย ใช้ มือ ท้ังสอง ข้าง บีบ คอ ผู้ตาย อยา่ง แรง จน 
เป็นเหตุให้ ผู้ตาย ขาด อากาศ หายใจ และ ถึง แก่ ความตาย แล้ว จำเลย ได้ ย้าย ศพ ผู้ตาย หา่ง ออก ไป 
ประมาณ 50 เมตร โดย บรรทุก รถยนต์ พา ไป ใน บริเวณ ป่าละเมาะ ข้าง สวน ยางพารา แล้ว ซอ่นเร้น ศพ 
ไว้ ใต้ พุม่ไม้ เพื่อ ปิดบัง การตาย และ เหตุ แหง่ การตาย ต่อมา เจ้าพนักงาน ยึด รถยนต์ 1 คัน ซึ่ง จำเลย ใช้ 
บรรทุก ศพ ผู้ตาย เป็น ของกลาง ขอให ้ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 91, 199,
276, 277 ทวิ, 288, 289 ริบ รถยนต์ ของกลาง จำเลย ให้การ รับสารภาพ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า
จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 วรรคแรก, 277 ทวิ (2), 289 (7), 199
การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ เรียง กระทง ลงโทษ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน ขม่ขืนกระทำชำเรา หญิง อ่ืน ซึ่ง มิใช ่ภริยา ของ ตน โดย 
ใช้กำลังประทุษร้าย จน เป็นเหตุให้ ถึง แก่ ความตาย ให ้ประหารชีวิต จำเลย ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน เพื่อ ปกปิด 
ความผิด อ่ืน ของ ตน ให้ ประหารชีวิต จำเลย ฐาน ซอ่นเร้น ศพ จำคุก 1 ปี จำเลย ให้การ รับสารภาพ 
เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 78 ประกอบมาตรา 52 (2) ฐาน ขม่ขืนกระทำชำเรา หญิง อ่ืน ซึ่ง มิใช ่กริยา ของ ตน โดย 
ใช้กำลังประทุษร้าย จน เป็นเหตุให้ ถึง แก่ ความตาย จำคุก จำเลย ตลอดชีวิต ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน เพื่อ ปกปิด 
ความผิด อ่ืน ของ ตน จำคุก จำเลย ตลอดชีวิต ฐาน ซอ่นเร้น ศพ จำคุก 6 เดือน เมื่อ รวม โทษ ทุก กระทง 
แล้ว ให้ จำคุก จำเลย ตลอดชีวิต ริบ รถยนต์ ของกลาง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 พิพากษา แก้ 
เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 วรรคแรก, 289 (7), 199 ให ้เรียง 
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กระทง ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน ขม่ขืนกระทำชำเรา หญิง อ่ืน ซึ่ง มิใช ่ภริยา 
ของ ตน โดย ใช้กำลังประทุษร้าย จำคุก 20 ปี ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน เพื่อ ปกปิด ความผิด อ่ืน ของ ตน ให้ 
ประหารชีวิต จำเลย และ ฐาน ซอ่นเร้น ศพ จำคุก 1 ปี โดย ไม ่ลดโทษ ให้ แก่ จำเลย ท้ัง สาม กระทง เมื่อ 
ลง โทษประหารชีวิต จำเลย แล้ว จึง ไม ่อาจ นำ โทษ จำคุก ใน ความผิด กระทง อ่ืน ของ จำเลย มา รวม ได้ อีก
คง ให ้ประหารชีวิต จำเลย สถาน เดียว นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลยฎีกา
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาล ล่าง ท้ังสอง ว่า เมื่อ วันท่ี และ 
สถานท่ีเกิดเหตุ ตาม ฟ้อง จำเลย ขม่ขืนกระทำชำเรา นางสาว ฝน ทิพย ์ผู้ตาย แล้ว ใช้ มือ บีบ คอ ผู้ตาย 
จนถึง แก่ ความตาย เพื่อ ปกปิด ความผิด อ่ืน ของ ตน จากนั้น จำเลย ใช้ รถยนต์ ของกลาง ย้าย ศพ แล้ว 
ซอ่นเร้น ศพ เพื่อ ปิด บังเหตุ แหง่ การตาย ปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย มี ว่า ม ีเหตุ สมควร 
ลดโทษ ให้ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 หรือไม ่เห็นว่า แม ้โจทก์ ไม ่มี 
ประจักษ์พยาน รู้เห็น การ กระทำความผิด ของ จำเลย แต่ โจทก์ มี พยานแวดล้อมกรณ ีท่ี ใกล้ชิด กับ 
เหตุการณ ์ท่ี เกิดขึ้น คือ นางสาว สาลิน ีน้อง ผู้ตาย และ นาย ถวิล เป็น พยาน โดย นางสาว สาลินี 
เบิกความ ว่า ก่อน เกิดเหตุ พยาน เห็น ผู้ตาย ขึ้น รถยนต์ ซึ่ง พยาน จำได้ ว่า เป็น รถยนต์ ของ จำเลย นาย 
ถวิล เบิกความ ว่า พยาน เห็น รถยนต์ ซึ่ง เป็น ของ จำเลย จอด อยู ่ริมถนน สาย เล่ียง เมือง ตรัง - ห้วยยอด
ใกล้ กับ บริเวณ ท่ี พบ ศพ ผู้ตาย โดย เฉพาะราย งานการ ตรวจ พิสูจน์ ระบุ ว่า ตรวจ พบ คราบ อสุจิ ติด อยู ่ท่ี 
กางเกงชั้นใน ท่ี ผู้ตาย สวมใส ่ใน วันเกิดเหตุ มี สาร ดีเอ็นเอ ของ จำเลย นอกจากนี้ เส้น ขน บริเวณ 
อวัยวะเพศ มนุษย์ ซึ่ง เก็บ จาก ชอ่งคลอด ผู้ตาย และ เส้น ขน บริเวณ อวัยวะเพศ มนุษย ์ซึ่ง เก็บ จาก ศพ 
ล้วน มี สาร ดีเอ็นเอ ของ จำเลย ท้ังสิ้น นับว่า เป็น พยานหลักฐาน ท่ี สำคัญ ดังนี้ พยานหลักฐาน เท่าท่ี 
โจทก์ นำ สืบมา รับฟัง ลงโทษ จำเลย ได้ โดย ไมต้่อง อาศัย คำรับสารภาพ ของ จำเลย การ ท่ี จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ ยอ่ม เป็น เพราะ จำนน ต่อ พยานหลักฐาน ของ โจทก์ ดังกล่าว จึง ไม ่มี เหตุบรรเทาโทษ สว่น 
ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า จำเลย ยิน ยอมให้ เจ้าพนักงาน ตำรวจ จับกุม โดยดี ถือว่า เป็นการ ลุแก่โทษ มี เหตุ 
ลดโทษ ให้ จำเลย ได้ นั้น เห็นว่า การ ลุแก่โทษ ต่อ เจ้าพนักงาน อันเป็น เหตุบรรเทาโทษ นั้น หมายถึง 
หลัง เกิดเหตุ จำเลย ต้อง เข้า มอบ ตัวต่อ เจ้าพนักงาน ตำรวจ และ รับสารภาพ ความผิด แต่ ได้ความ จาก 
คำเบิกความ ของ ร้อยตำรวจเอก บุญ ชาย พนักงานสอบสวน ว่า หลัง เกิดเหตุ จำเลย หลบหนี ไป จึง ไป 
ขอ ออกหมายจับ จำเลย ต่อ ศาลชั้นต้น ต่อมาวันท่ี 3 มีนาคม 2548 เจ้าพนักงาน ตำรวจ จับกุม จำเลย 
ได้ ขณะ จำเลย นั่ง รถ ผา่น ด่าน ตรวจ ของ เจ้าพนักงาน ตำรวจ สถานี ตำรวจภูธร ก่ิงอำเภอ สาม ร้อย ยอด
จังหวัด ประจวบคีรีขันธ์ การ ท่ี จำเลย ยอมให ้เจ้าพนักงาน ตำรวจ จับกุม โดยดี เป็น เพราะ มี หมายจับ 
มากกว่า จึง ถือ ไม ่ได้ ว่า เป็นการ ลุแก่โทษ ต่อ เจ้าพนักงาน อันเป็น เหตุบรรเทาโทษ ท่ีจะ พึง ลดโทษ ให้ 
จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 9 พิพากษา นั้น ชอบแล้ว ฎีกา 
ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น" พิพากษายืน
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