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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี จำเลย ท่ี 2 รว่มกับ พวก จัด ประชุม วิสามัญ ผู้ถือหุ้น แล้ว ลงมติ ให้ จำเลย ท่ี 1 และ โจทก์ ออกจาก 
การ เป็น กรรมการ ของ บริษัท และ แต่งต้ัง จำเลย ท่ี 2 และ ส. เป็น กรรมการ ใหม ่และ แก้ไข เพิ่มเติม 
จำนวน หรือ ชื่อ กรรมการ ซึ่ง ลงชื่อ ผูกพัน บริษัท แล้ว จำเลย ท่ี 2 รว่มกับ พวก ลัก เอา หุ้น ของ โจทก์ เพื่อ 
จะ โอน ให ้จำเลย ท่ี 3 หลังจากนั้น จำเลย ท่ี 2 นำ มติ ท่ีประชุม วิสามัญ ผู้ถือหุ้น ท่ี มี การเปล่ียนแปลง 
กรรมการ และ ผู้ถือหุ้น แล้วไป จดทะเบียน การเปล่ียนแปลง กับ นายทะเบียน หุ้นสว่น บริษัท เป็น 
การกระทำ โดยมีเจตนา เดียว เพื่อให้ นายทะเบียน ดำเนินการ จดทะเบียน แก้ไข กรรมการ จำนวน 
กรรมการ ซึ่ง ลงชื่อ ผูกพัน บริษัท รวมถึง จดทะเบียน เปล่ียนแปลง โอน หุ้น ของ โจทก์ ไป ให้ จำเลย ท่ี 3
จึง เป็น การกระทำ อันเป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ตาม ป.อ. มาตรา 90 ท่ี ศาล 
ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ว่า การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 2 ดังกล่าว เป็น ความผิด 2 กรรม ให ้ลงโทษ ทุก กรรม 
ตาม ป.อ. มาตรา 91 นั้น ไม ่ถูกต้อง ปัญหา ดังกล่าว เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย
แม้ ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ฎีกา ศาลฎีกา มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ เอง ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 195 วรรคสอง
ประกอบมาตรา 225

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ัง สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 334, 335 (7), 352,
353, 354, 357 พระราชบัญญัติ กำหนด ความผิด เก่ียวกับ ห้างหุ้นสว่น จดทะเบียน ห้างหุ้นสว่นจำกัด
บริษัทจำกัด สมาคม และมูลนิธิ พ.ศ.2499 มาตรา 42 และ นับ โทษ จำคุก จำเลย ท่ี 1 ใน คดี นี้ ต่อ จาก 
โทษ จำคุก ใน คดี หมายเลข แดง ท่ี 2887/2550 ของ ศาลจังหวัด ประจวบคีรีขันธ์ ศาลชั้นต้น 
ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล ให้ ประทับฟ้อง จำเลยท่ี 1 หลบหนี ไม ่มา ศาล ตาม หมายเรียก
ศาลชั้นต้น ออกหมายจับ จำเลย ท่ี 1 และ สั่ง จำหนา่ยคดี จำเลย ท่ี 1 ชั่วคราว จำเลยท่ี 2 และท่ี 3
ให้การ ปฏิเสธ แต่ก่อน สืบพยาน โจทก์ จำเลยท่ี 2 และท่ี 3 ขอ ถอน คำให้การ เดิม จำเลยท่ี 2 ให้การ 
ใหม ่เป็น รับสารภาพ ข้อหา รว่มกัน ลักทรัพย ์และ รว่มกัน กระทำความผิด ตาม พระราชบัญญัติ กำหนด 
ความผิด เก่ียวกับ ห้างหุ้นสว่น จดทะเบียน ฯ ตามฟ้อง สว่น จำเลย ท่ี 3 ให้การ ใหม ่เป็น รับสารภาพ 
ข้อหา รับของโจร ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 2 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
335 (7) วรรคแรก พระราชบัญญัติ กำหนด ความผิด เก่ียวกับ ห้างหุ้นสว่น จดทะเบียน
ห้างหุ้นสว่นจำกัด บริษัทจำกัด สมาคม และมูลนิธิ พ.ศ.2499 มาตรา 42 (1) วรรคหนึ่ง ประกอบ 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง 
ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน รว่มกัน ลักทรัพย์ จำคุก 3 ปี ฐาน รว่มกัน 
ทำให ้เสียหาย ทำลาย เปล่ียนแปลง ตัดทอน หรือปลอม บัญชี เอกสาร หรือ หลักประกัน ของ 
ห้างหุ้นสว่น หรือ บริษัท จำคุก 4 ปี รวมจำคุก 7 ปี จำเลยท่ี 3 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 357 วรรคแรก (เดิม) จำคุก 3 ปี จำเลยท่ี 2 และท่ี 3 ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ 
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การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ คนละ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คง 
จำคุก จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด 3 ปี 6 เดือน จำคุก จำเลย ท่ี 3 มีกำหนด 1 ปี 6 เดือน ข้อหา อ่ืน นอกจากนี้ 
ให้ ยก จำเลยท่ี 2 และท่ี 3 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน จำเลยท่ี 2 และท่ี 3 ฎีกา โดย 
ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ท่ีจำเลยท่ี 2 และท่ี 3 ฎีกา ขอให้ รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ นั้น เห็นว่า การ ท่ี จำเลย ท่ี
2 รว่มกับ พวก ลัก เอา หุ้น ของ โจทก์ รวม 22,000 หุ้น ไป โอนกรรมสิทธิ์ ให้ แก่ จำเลย ท่ี 3 โดยจำเลยท่ี 3
ชว่ย รับ ไว้ ซึ่ง หุ้น ของ โจทก์ ดังกล่าว โดย รู้ อยูแ่ล้ว ว่า ได้ มาจาก การ ลักทรัพย์ ทำให ้โจทก์ ต้อง สูญเสีย 
กรรมสิทธิ์ ใน หุ้น จำนวน ดังกล่าว ไป รวม มูลค่า สูง ถึง 2,200,000 บาท และ หลังจากนั้น จำเลย ท่ี 2 สง่ 
สำเนา บัญชีรายชื่อ ผู้ถือหุ้น ท่ี มี การเปล่ียนแปลง ผู้ถือหุ้น ดังกล่าว ไป ยัง นายทะเบียน หุ้นสว่น บริษัท 
กรุงเทพมหานคร ทำให ้โจทก์ ได้รับ ความเสียหาย การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 เป็นการ ไม ่
เคารพ ยำเกรง กฎหมาย บ้านเมือง กระทำ โดย เห็นแก่ ประโยชน ์สว่น ตน ไม ่คำนึงถึง ความเสียหาย 
ท่ีเกิด แก่ โจทก์ ก่อให้เกิด ผลกระทบ ต่อ ความสงบเรียบร้อย ของ สังคม โดยรวม พฤติการณ ์แหง่ คดี 
เป็นเรื่อง ร้ายแรง แม้จำเลยท่ี 2 และท่ี 3 อ้าง ใน ฎีกา ทำนอง ว่า การ ดำเนินการ จดทะเบียน แก้ไข 
เปล่ียนแปลง ผู้ถือหุ้น ดังกล่าว เป็นการ ดำเนินการ ของ จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง เป็น บิดา ท้ังสิ้น จำเลยท่ี 2 และท่ี
3 กระทำ ไป ตามคำสั่ง ของ จำเลย ท่ี 1 หรือ โจทก์ ได้รับ ชดใช ้ค่าเสียหาย จาก ฝ่าย จำเลย แล้ว โดย โจทก์ 
มิ ได้รับ ความเสียหาย เดือดร้อน หรือ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ไม ่เคย กระทำความผิด มา ก่อน และ มี ภาระ 
ต้อง ดูแล บุคคล ใน ครอบครัว หรือ มี เหตุ อ่ืน ตามท่ี อ้าง ใน ฎีกา ก็ ไม ่เป็น เหตุ เพียง พอท่ีจะ รับฟัง เพื่อ รอ 
การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ฟังไมข่ึ้น สว่น ฎีกา ข้อ อ่ืน ไม ่
จำต้อง วินิจฉัย เพราะ ไม ่เป็นเหตุให้ เปล่ียนแปลง ผล แหง่ คำพิพากษา แต่ อยา่งไรก็ตาม ข้อเท็จจริง 
ปรากฏ ว่า ฝ่าย จำเลย ได้ ชดใช้ ค่าเสียหาย แก่ โจทก์ โดย เมื่อ วันท่ี 24 มีนาคม 2560 และวันท่ี 16
กุมภาพันธ์ 2561 จำเลยท่ี 2 และท่ี 3 วางเงิน ชดใช ้ค่าเสียหาย 1,000,000 บาท และ 200,000 บาท
ตามลำดับ และ โจทก์ รับเงิน ดังกล่าว แล้ว วันท่ี 12 ธันวาคม 2561 จำเลยท่ี 1 ชดใช ้ค่าเสียหาย
1,500,000 บาท แก่ โจทก์ แล้ว และ โจทก์ โอน หุ้น ท้ังหมด ของ โจทก์ ให้ แก่ จำเลย ท่ี 3 เท่ากับ โจทก์ 
ได้รับ ชดใช ้เงิน ค่า หุ้น ท้ังหมด จำนวน 2,200,000 บาท กับ ค่าเสียหาย แล้ว 500,000 บาท ถือได้ว่า 
จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 พยายาม บรรเทา ผลร้าย ท่ี เกิดขึ้น แก่ โจทก์ จึง เห็นควร ลงโทษ สถาน เบา อนึ่ง การ 
ท่ี จำเลย ท่ี 2 รว่มกับ พวก จัด ประชุม วิสามัญ ผู้ถือหุ้น ลงมติ ให้ จำเลย ท่ี 1 และ โจทก์ ออกจาก การ เป็น 
กรรมการ ของ บริษัท แล้ว แต่งต้ัง จำเลย ท่ี 2 และ นางสาว เสาวนีย ์เป็น กรรมการ ใหม ่และ แก้ไข 
เพิ่มเติม จำนวน หรือ ชื่อ กรรมการ ซึ่ง ลงชื่อ ผูกพัน บริษัท แล้ว จำเลย ท่ี 2 รว่มกับ พวก ลัก เอา หุ้น ของ 
โจทก์ เพื่อ จะ โอน ให้ จำเลย ท่ี 3 หลังจากนั้น จำเลย ท่ี 2 นำ มติ ท่ีประชุม วิสามัญ ผู้ถือหุ้น ท่ี มี 
การเปล่ียนแปลง กรรมการ และ ผู้ถือหุ้น แล้วไป จดทะเบียน การเปล่ียนแปลง กับ นายทะเบียน หุ้นสว่น 
บริษัท เป็น การกระทำ โดยมีเจตนา เดียว เพื่อให้ นายทะเบียน ดำเนินการ จดทะเบียน แก้ไข กรรมการ
จำนวน กรรมการ ซึ่ง ลงชื่อ ผูกพัน บริษัท รวมถึง จดทะเบียน เปล่ียนแปลง โอน หุ้น ของ โจทก์ ไป ให้ 
จำเลย ท่ี 3 จึง เป็น การกระทำ อันเป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ว่า การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 2
ดังกล่าว เป็น ความผิด 2 กรรม ให้ ลงโทษ ทุก กรรม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 นั้น ไม ่
ถูกต้อง ปัญหา ดังกล่าว เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย แม ้ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ฎีกา
ศาลฎีกา มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ เอง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 195
วรรคสอง ประกอบมาตรา 225 พิพากษา แก้ เป็น ว่า การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 2 เป็น กรรม เดียว เป็น 

ฎีกาท่ี 1450/2562 หน้า 2 / 3



ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ฐาน รว่มกัน ทำให้ เสียหาย ทำลาย เปล่ียนแปลง ตัด ทอน
หรือ ปลอม บัญชี เอกสาร หรือ หลักประกัน ของ ห้างหุ้นสว่น หรือ บริษัท ตาม พระราชบัญญัติ กำหนด 
ความผิด เก่ียวกับ ห้างหุ้นสว่น จดทะเบียน ห้างหุ้นสว่นจำกัด บริษัทจำกัด สมาคม และมูลนิธิ
พ.ศ.2499 มาตรา 42 (1) ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
90 จำคุก 2 ปี และ ให้ ลงโทษ จำเลย ท่ี 3 จำคุก 1 ปี 6 เดือน เมื่อ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คง จำคุก จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด 1 ปี และ จำคุก จำเลย ท่ี 3
มีกำหนด 9 เดือน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์
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