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ยอ่ / หลักกฎหมาย
เจ้าของ รถยนต์ จะ รับผิด หรือ รว่ม รับผิด ใน ผล แหง่ การ ละเมิด ต้อง เป็น กรณ ีท่ี เจ้าของ รถยนต์ เป็น 
ผู้กระทำ ละเมิด คือ เป็น ผู้ขับ ด้วย ตนเอง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 437
วรรคหนึ่ง หรือ ใน กรณี เจ้าของ รถยนต์ ต้อง รว่ม รับผิด กับ บุคคล อ่ืน ใน ผล แหง่ การ ละเมิด ต้อง เป็น 
กรณี ผู้กระทำ ละเมิด เป็น ลูกจ้าง หรือ ตัวแทน ของ เจ้าของ รถยนต์ หรือ เจ้าของ รถยนต์ เป็น 
ผู้ครอบครอง รถยนต์ ขณะ เกิดเหตุ โดย เจ้าของ รถยนต์ โดยสาร ไป ด้วย ตาม มาตรา 425,427 และ 437
ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ข้อเท็จจริง ว่า จำเลย ท่ี 4 เป็นเจ้าของ รถยนต์ คัน เกิดเหตุ แต่ ยัง มิได้ วินิจฉัย ว่า
จำเลยท่ี 4ต้อง รว่ม รับผิด กับ ผู้กระทำ ละเมิด ต่อ โจทก์ ใน ฐานะ ใด อันเป็น ประเด็นสำคัญ ใน คดี ซึ่ง 
จำเลย ท่ี 4 ได้ ให้ การต่อสู ้เป็น ประเด็น ไว้ และ ศาลอุทธรณ ์ก็ ไม ่รับ วินิจฉัย ใน ประเด็น ดังกล่าว จึง เป็น 
กรณี ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง มิได้ ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ 
ว่าด้วย คำพิพากษา และ คำสั่ง ปัญหา เรื่อง การ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ท่ี ไม ่ชอบ นี้ เป็นปัญหา เก่ียว 
ด้วย ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน จำเลย ท่ี 4จึง ยกขึ้น ใน ชั้น ฎีกา ได้ ศาลฎีกา ให้ ยก คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ จำเลย ท่ี 4ให้ ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ประเด็น ดังกล่าว แล้ว มี 
คำพิพากษา ใหม ่ตาม รูปคดี ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 243(1)
(3),247โจทก์ฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ท้ัง สี่ รว่มกัน ชำระเงิน จำนวน45,693.09 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 7.5 ต่อ ปี ใน ต้นเงิน 43,982.74 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ จำเลยท่ี 1
และท่ี 2 ขาด นัด ยื่น คำให้การ และ ขาด นัด พิจารณา สว่น จำเลย ท่ี 3 ขาด นัด พิจารณา จำเลยท่ี 3
ให้การว่า จำเลยท่ี 1 ไม ่ได้ ขับรถ ไป ใน ทางการ ท่ี จ้าง ของ จำเลย ท่ี 3 เหตุ ไม ่ได้ เกิดขึ้น จาก ความ 
ประมาทเลินเล่อ ของ จำเลย ท่ี 1 เพราะ ผู้ขับ รถยนต์ ของ จำเลย ท่ี 4 ขับรถ พุง่ชน รถยนต์ คัน ท่ี จำเลย ท่ี
1 ขับ ทำให้ รถยนต์ กระเด็น ไป กระแทก รถยนต์ ท่ี โจทก์ รับ ประกันภัย ขอให้ยกฟ้อง จำเลยท่ี 4
ให้การว่า เหตุ ท่ี รถยนต์ ท่ี โจทก์ รับ ประกันภัย ถูก ชน ไม ่ได้ เกิด จาก ความ ประมาทเลินเล่อ ของ ผู้ขับ 
รถยนต์ หมาย เลขทะเบียน 83-1729 กรุงเทพมหานคร และ ผู้ขับ รถยนต์ หมาย เลขทะเบียน
83-1729 ไม ่ได้ เป็น ลูกจ้าง หรือ ตัวแทน ของ จำเลย ท่ี 4 ท้ัง ขณะ เกิดเหตุ จำเลย ท่ี 4 มิได้ เป็น 
ผู้ครอบครอง รถยนต์ คัน ดังกล่าว โดยเฉพาะอยา่งยิ่ง ขณะ เกิดเหตุ นาง เชาว รัตน ์ไม ่ได้ มีสว่น ได้เสีย ใน 
รถยนต์ หมาย เลขทะเบียน6ณ-9566 กรุงเทพมหานคร ท่ี ได้ ประกันภัย ไว้ แก่ โจทก์ ขอให้ ยกฟ้อง
ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ท่ี 4 ชำระเงิน จำนวน45,693.09 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5
ต่อ ปี ใน ต้นเงิน 43,892.74 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ และ ให้ 
ยกฟ้อง สำหรับ จำเลย ท่ี 1ท่ี 2 ท่ี 3 จำเลยท่ี 4 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ เป็น ว่า กำหนด 
ค่าทนายความ ให้2,000 บาท ค่าฤชาธรรมเนียม ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2และท่ี 3 ใน 
ศาลชั้นต้น ให้ เป็น พับ นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น 
อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ จำเลยท่ี 4 ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี นี้ ทุนทรัพย ์ท่ี พิพาท กัน ใน ชั้น อุทธรณ ์ไม ่
เกิน 50,000 บาท ต้องห้าม มิ ให้ อุทธรณ์ และ ฎีกา ใน ข้อเท็จจริง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
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ความ แพง่ มาตรา 224 วรรค หนึ่ง และ มาตรา 248 วรรคหนึ่ง คง อุทธรณ์ และ ฎีกา ได้ เฉพาะ ใน ปัญหา 
ข้อกฎหมาย และ การวินิจฉัย ปัญหา ข้อกฎหมาย ศาลฎีกา จำต้อง ถือตาม ข้อเท็จจริง ท่ี ศาลอุทธรณ ์
รับฟัง จาก การวินิจฉัย พยานหลักฐาน ใน สำนวน โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ ศาลชั้นต้น ตาม นัย แหง่ 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 238 ประกอบด้วย มาตรา 247 ซึ่ง ศาลชั้นต้น วินิจฉัย 
ข้อเท็จจริง ว่า รถยนต์ ของ จำเลย ท่ี 4 ชน รถยนต์ คัน ท่ี จำเลย ท่ี 1 ขับ รถยนต์ คัน ท่ี จำเลย ท่ี 1ขับ 
กระเด็น ไป ชน รถยนต์ ท่ี โจทก์ รับ ประกันภัย ไว้ รถยนต์ คัน ดังกล่าว จึง พุง่ ไป ชน รถยนต์ คัน หน้า ซึ่ง จอด 
อยู ่แสดงว่า รถยนต์ ของ จำเลย ท่ี 4ขับ มา ด้วย ความเร็ว และ มิได้ เว้น ระยะหา่ง พอท่ีจะ หยุด รถ ได้ ทัน 
เมื่อ รถยนต์ คัน หน้า ชะลอ ความเร็ว และ หยุด รถ จึง ฟังได้ ว่า เหตุ ละเมิด เกิด จาก ความ ประมาทเลินเล่อ 
ของ คนขับ รถยนต์ ของ จำเลย ท่ี 4จำเลยท่ี 4 ใน ฐานะ เจ้าของ รถยนต์ จึง มี หน้าท่ี ชำระ ค่าเสียหาย ตาม 
จำนวน เงิน ค่า ซอ่ม รถยนต์ ท่ี โจทก์ ชำระ ไป ปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 4 มีว่า ท่ี ศาลชั้นต้น 
ฟัง ข้อเท็จจริง แต่เพียง ว่า จำเลย ท่ี 4 เป็นเจ้าของ รถยนต์ คัน เกิดเหตุ แล้ว พิพากษา ให้ จำเลย ท่ี 4
รับผิด ใช ้ค่าเสียหาย แก่ โจทก์ ชอบ หรือไม ่เห็น ว่า เจ้าของ รถยนต์ จะ รับผิด หรือ รว่ม รับผิด ใน ผล แหง่ 
การ ละเมิด ต้อง เป็น กรณี ท่ี เจ้าของ รถยนต์ เป็น ผู้กระทำ ละเมิด คือ เป็น ผู้ขับ ด้วย ตนเอง ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 437 วรรคหนึ่ง หรือ ใน กรณ ีเจ้าของ รถยนต์ ต้อง รว่ม 
รับผิด กับ บุคคล อ่ืน ใน ผล แหง่ การ ละเมิด ต้อง เป็น กรณี ผู้กระทำ ละเมิด เป็น ลูกจ้าง หรือ ตัวแทน ของ 
เจ้าของ รถยนต์ หรือ เจ้าของ รถยนต์ เป็น ผู้ครอบครอง รถยนต์ ขณะ เกิดเหตุ โดย เจ้าของ รถยนต์ 
โดยสาร ไป ด้วย ตาม บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 425, 427 และ 437

คำพิพากษา
คดี นี้ ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ข้อเท็จจริง ว่า จำเลยท่ี 4 เป็นเจ้าของ รถยนต์ คัน เกิดเหตุ เท่านั้น แต่ ยัง มิได้ 
วินิจฉัย ว่า จำเลยท่ี 4 ต้อง รว่ม รับผิด กับ ผู้กระทำ ละเมิด ต่อ โจทก์ ใน ฐานะ ใด อันเป็น ประเด็นสำคัญ 
ใน คดี ซึ่ง จำเลย ท่ี 4 ก็ ให้ การต่อสู ้เป็น ประเด็น ไว้ และ ศาลอุทธรณ ์ก็ ไม ่รับ วินิจฉัย ใน ประเด็น ดังกล่าว
ซึ่ง เป็น กรณี ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง มิได้ ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
แพง่ ว่าด้วย คำพิพากษา และ คำสั่ง และ ปัญหา นี้ เป็นการ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ท่ี ไม ่ชอบ 
เป็นปัญหา เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน จำเลยท่ี 4 จึง ยกขึ้น ใน ชั้น ฎีกา ได้ ศาลฎีกา 
เห็นสมควร สง่ สำนวน คืน ไป ยัง ศาลชั้นต้น ให้ ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ประเด็น ดังกล่าว แล้ว มี คำพิพากษา 
ใหม ่ตาม รูปคดี ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 243(1)(3), 247 พิพากษา ยก 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ จำเลย ท่ี 4 ให้ ศาลชั้นต้น พิจารณา 
พิพากษา ใหม ่ตาม รูปคดี ค่าฤชาธรรมเนียม ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย ท่ี 4ท้ัง สาม ศาล ให้ ศาลชั้นต้น 
รวม สั่ง เมื่อ มี คำพิพากษา ใหม่
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