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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ด. ป่วย เป็นโรค ก้าน สมองเสื่อม โรค หลอดเลือด สมอง และ โรค พาร์กินสัน โดย เข้า รับ การรักษา อยา่ง 
ต่อเนื่อง มา นาน หลาย ปีก่อน สมัคร เข้า ทำสัญญา ประกันชีวิต กลุ่ม กับ จำเลย รว่ม ซึ่ง ใน สว่น นี้ ได้ความ 
เพิ่มเติม จาก แพทย์ ประจำ โรงพยาบาล ส. ท่ี ด. เข้า รับ การรักษา ว่า โรค ก้าน สมองฝ่อ หรือ โรค ก้าน 
สมองเสื่อม จะ มี อา การล้ม บอ่ย สูญเสีย การทรงตัว โรค หลอดเลือด สมอง จะ มี อาการ หลายอยา่ง 
ขึ้นอยูกั่บ ตำแหนง่ ลักษณะอาการ อ่อนแรง มีปัญหา ใน การ พูด หรือ ปัญหา ใน การรับรู้ ขึ้นอยูกั่บ ว่า 
เป็น จุด ใด ใน บริเวณ สมอง สว่น โรค พาร์กินสัน จะ มี อาการ มือ สั่น และ เดิน ลำบาก ซึ่ง เกิด จาก สารเคมี 
ภายใน สมอง ท่ี สร้าง ลดลง อยา่ง ผิดปกติ และ เมื่อ ประเมิน ประวัติ การรักษา แล้ว พยานเห็นว่า ด. ม ี
ลักษณะ เป็น ผู้ป่วย ท่ี ไม ่สามารถ ชว่ยเหลือ ตัวเอง ได้ ซึ่ง เมื่อ พิจารณา คำเบิกความ ของ แพทย ์ประกอบ 
ประวัติ การรักษา ดังกล่าว แล้ว เห็น ได้ ว่า นอกจาก ด. จะ มี อาการป่วย จน ไม ่สามารถ ท่ีจะ ชว่ยเหลือ 
ตัวเอง ได้ แล้ว ยัง เป็นโรค ท่ี ล้วน เก่ียวกับ สมอง ซึ่ง อาจ สง่ ผลกระทบ ต่อ สติสัมปชัญญะ และ การรับรู ้
อยา่ง มี นัยสำคัญ จึง ยาก ท่ีจะ เชื่อ ว่า ใน การ สมัคร เข้า ทำ ประกันชีวิต กลุ่ม กับ จำเลย รว่ม นั้น เป็นไปตาม 
เจตนารมณ์ ท่ี แท้จริง ของ ด. ท้ัง โจทก์ ท่ี 4 บุตรของ ด. เอง ก็ได้ เบิกความ ตอบ ทนาย จำเลย ถามค้าน 
ว่า ด. สนใจ ทำ ประกันชีวิต กลุ่ม จึง ให้ โจทก์ ท่ี 4 จัดการ พิมพ์ลายนิ้วมือ ด. ลง ใน เอกสาร คำขอ 
ประกันชีวิต กลุ่ม แล้ว นำ ไป สง่ ให้ แก่ จำเลย แต่ ต่อมา กลับ เบิกความ ตอบ ทนาย จำเลย รว่ม ถามค้าน ว่า
โจทก์ท่ี 4 ไม ่ได้ สอบถาม ด. ว่า จะ ทำ ประกันชีวิต กลุ่ม กับ จำเลย หรือ จำเลย รว่ม หรือไม ่โจทก์ท่ี 1 ซึ่ง 
เป็น มารดา โจทก์ ท่ี 4 มอบหมาย ให้ โจทก์ ท่ี 4 นำ ใบสมัคร ดังกล่าว ไป ติดต่อ กับ จำเลย ซึ่ง ขณะนั้น 
เอกสาร ดังกล่าว มี ลาย พิมพ์ นิ้วมือ ของ ด. ปรากฏ อยูแ่ล้ว โจทก์ท่ี 4 ไม ่ได้ เป็น ผู้จัดทำ ใบสมัคร ทำ 
ประกันชีวิต กลุ่ม และ ไม ่ทราบ ว่า พี่น้อง คนใด หรือ มารดา เป็น ผู้จัดทำ จึง เป็นการ ท่ี พยาน เบิกความ 
กลับไปกลับมา ขัดแย้ง กัน เป็น ข้อ พิรุธ แสดงให้เห็น ว่า พยาน มิได้ เบิกความ ตาม ความจริง อยา่ง 
ตรงไปตรงมา เมื่อ โจทก์ ท้ัง สี่ ไม ่มี พยานหลักฐาน อ่ืน มา นำสืบ ข้อเท็จจริง จึง ฟัง ไม ่ได้ ว่า ด. รับรู้ เข้าใจ 
และ ประสงค์ จะ ทำ ประกันชีวิต กลุ่ม กับ จำเลย รว่มกับ ท้ัง ใบสมัคร ก็ ปรากฏ แต่เพียง ลาย พิมพ ์นิ้วมือ ท่ี 
โจทก์ ท้ัง สี่ อ้างว่า เป็น ลาย พิมพ์ นิ้วหัวแมม่ือ ข้าง ขวา ของ ด. โดย ไม ่ปรากฏ ว่า มี พยาน ลงลายมือชื่อ 
รับรอง สอง คน ซึ่ง ไม ่ชอบ ด้วย ป.พ.พ. มาตรา 9 วรรคสอง จึง เท่ากับ ว่า ด. ไม ่ได้ ลงลายมือชื่อ ใน 
ใบสมัคร ทำ ประกันชีวิต กลุ่ม ดังกล่าว และ กรณ ีถือ ไม ่ได้ ว่า ด. ม ีการแสดงเจตนา เข้า ทำสัญญา ดังนั้น
สัญญา ประกันชีวิต กลุ่ม ระหว่าง ด. กับ จำเลย รว่ม จึง ไม ่เกิดขึ้น โจทก์ ท้ัง สี่ จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย 
รว่ม ให ้รับผิด ตาม สัญญา ประกันชีวิต กลุ่ม ตาม ฟ้อง ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ท้ัง สี่ ฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ชำระเงิน 2,231,250 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5
ต่อปี ของต้นเงิน 2,100,000 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ท้ัง สี่
จำเลย ให้การ ขอให ้ยกฟ้อง ระหว่าง พิจารณา จำเลย ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล เรียก บริษัท อ. เข้า เป็น 
จำเลย รว่ม ศาลชั้นต้น อนุญาต จำเลย รว่ม ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย รว่ม 
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ชำระเงิน 2,231,250 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของต้นเงิน 2,100,000 บาท
นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 26 พฤศจิกายน 2562) เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ กับ ให้ 
จำเลย รว่ม ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ 40,000 บาท และ ค่าใช้จ่าย 
ใน การ ดำเนินคดี 10,000 บาท ยกฟ้องจำเลย โจทก์ ท้ัง สี่ และ จำเลย รว่ม อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8
พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ จำเลย รว่ม ชำระเงิน 2,231,250 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5
ต่อปี ของต้นเงิน 2,100,000 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 26 พฤศจิกายน 2562) ถึงวันท่ี 10
เมษายน 2564 และ ให้ ชำระ ดอกเบี้ย ร้อยละ 5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 11 เมษายน 2564 เป็นต้นไป 
จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ อัตราดอกเบี้ย ต้ังแต่ วันท่ี 11 เมษายน 2564 นั้น ถ้า กระทรวงการคลัง 
ปรับเปล่ียน อัตรา โดย ตรา เป็น พระราชกฤษฎีกา เมื่อใด ก็ ให้ ปรับ เปล่ียนไป ตามนั้น แต่ ท้ังนี้ ต้อง ไม ่
เกิน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ตามขอ ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้นต้น ระหว่าง โจทก์ ท้ัง สี่ กับ จำเลย และ 
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลย 
รว่ม ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี พาณิชย ์และ เศรษฐกิจ วินิจฉัย ว่า
ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่โต้แย้ง กัน ใน ชั้นนี้ รับฟังได้ ว่า จำเลย เป็น นิติบุคคล ตามกฎหมาย ประกอบการ 
สหกรณ์ มี วัตถุประสงค์ ให้ สมาชิก กู้เงิน และ รับ ฝากเงิน เพื่อ สง่เสริม ให้ สมาชิก ออมทรัพย์ และ 
สง่เสริม การ ชว่ยเหลือ ซึ่งกันและกัน จำเลย รว่ม เป็น นิติบุคคล ประเภท บริษัทมหาชน จำกัด มี 
วัตถุประสงค์ ใน การ ดำเนิน ธุรกิจ ประกันชีวิต โจทก์ ท้ัง สี่ เป็น ทายาทโดยธรรม ของ นาย ดำรง ผู้ตาย ซึ่ง 
เป็นสมาชิก ของ จำเลย จำเลย รว่ม เป็น ผู้ชนะ การประมูล และ ได้รับ เลือก ให้ รับ ทำ ประกันชีวิต กลุ่ม 
สำหรับ สมาชิก ของ จำเลย จำเลย และ จำเลย รว่ม ทำ บันทึก ข้อตกลง การ ประกันชีวิต กลุ่ม แบบ ชั่ว 
ระยะเวลา รว่มกัน 7 โครงการ ซึ่ง กำหนด ผลประโยชน์ ความ คุ้มครอง ของ สมาชิก ผู้เอาประกัน และ 
ค่า เบี้ยประกัน ตาม ระยะเวลา คุ้มครอง โดย เริ่ม ต้ังแต่ วันท่ี 1 ตุลาคม 2561 ถึงวันท่ี 30 กันยายน
2562 และ ตกลง ให้ จำเลย เป็น ผู้รับประโยชน ์ของ สมาชิก ผู้เอาประกันภัย ตาม บันทึก ข้อตกลง การ 
ประกันชีวิต กลุ่ม ต่อมา จำเลย นำ บันทึก ข้อตกลง ดังกล่าว ไป ทำหนังสือ เชิญชวน ให้ สมาชิก ของ จำเลย 
ซึ่ง รวมถึง นาย ดำรง เข้ารว่ม โครงการ ทำ ประกันชีวิต กลุ่ม 7 โครงการ ตาม หนังสือ แจ้ง โครงการ 
สวัสดิการ ประกันชีวิต กลุ่ม สมาชิก ประจำปี บัญชี 2562 นาย ดำรง สมัคร เข้ารว่ม โครงการ ทำ 
ประกันชีวิต กลุ่ม จำนวน 4 โครงการ คือ โครงการท่ี 3 วงเงิน คุ้มครอง 1,000,000 บาท โครงการท่ี 5
วงเงิน คุ้มครอง 500,000 บาท โครงการท่ี 6 วงเงิน คุ้มครอง 300,000 บาท และ โครงการ ท่ี 7 วงเงิน 
คุ้มครอง 300,000 บาท รวมเป็นเงิน 2,100,000 บาท กับ จำเลย รว่ม เพิ่มเติม จาก เดิม ท่ี เคย ทำ ไว้ 
แล้ว 2 โครงการ คือ โครงการท่ี 2 และท่ี 4 ต่อมาวันท่ี 4 มกราคม 2562 นาย ดำรง ถึง แก่ ความตาย 
ด้วย สาเหตุ ระบบ หายใจ ผิดปกติ โจทก์ ท้ัง สี่ ใน ฐานะ ทายาทโดยธรรม แจ้ง ให้ จำเลย ทราบ และ ให้ 
จำเลย รว่ม ชำระ ค่าสินไหมทดแทน จำเลย รว่ม จ่าย ค่าสินไหมทดแทน แก่ จำเลย ใน ฐานะ 
ผู้รับประโยชน์ ตาม กรมธรรม์ ประกันชีวิต เต็ม ตาม ทุน ประกัน สำหรับ โครงการ ท่ี 2 และท่ี 4
รวมเป็นเงิน 600,000 บาท แต่ ปฏิเสธ การ จ่าย ค่าสินไหมทดแทน สำหรับ โครงการ ท่ี 3 ท่ี 5 ท่ี 6
และท่ี 7 โดย อ้างว่า นาย ดำรง ผู้เอาประกันภัย ขาด คุณสมบัติ ของ การ เป็นสมาชิก ผู้เข้ารว่ม ท่ีจะ ต้อง มี 
สุขภาพ สมบูรณ ์แข็งแรง และ สามารถ ปฏิบัติหน้าท่ี ได้ ตามปกติ ก่อน วัน เข้ารว่ม ทำ ประกัน และ ได้คืน 
เบี้ยประกันภัย โครงการ ท่ี 3 ท่ี 5 ท่ี 6 และท่ี 7 แก่ จำเลย ตาม หนังสือ ปฏิเสธ การ จ่าย ค่าสินไหม ใน 
สว่น ของ จำเลย ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 วินิจฉัยว่า จำเลย เป็น เพียง ผู้ ประสาน ระหว่าง สมาชิก ของ จำเลย 
ผู้เอาประกันภัย กับ จำเลย รว่ม ผู้รับ ประกันชีวิต จำเลย ไมต้่อง รับผิด ต่อ โจทก์ ท้ัง สี่ และ พิพากษา 
ยกฟ้อง โจทก์ ท้ัง สี่ สำหรับ จำเลย ใน สว่น นี้ ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ฎีกา จึง ยุติ ไป ตาม คำพิพากษา 
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ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย รว่ม เพียง ประการ เดียว ว่า จำเลย รว่ม 
ต้อง รับผิด ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน ตาม กรมธรรม ์ประกันชีวิต แก่ โจทก์ ท้ัง สี่ หรือไม ่เห็นว่า
ข้อเท็จจริง ได้ความ ตามท่ี คู่ความ นำสืบ รับ กัน ว่า นาย ดำรง ป่วย เป็นโรค ก้าน สมองเสื่อม โรค 
หลอดเลือด สมอง และ โรค พาร์กินสัน โดย เข้า รับ การรักษา อยา่ง ต่อเนื่อง มา นาน หลาย ปีก่อน สมัคร 
เข้า ทำสัญญา ประกันชีวิต กลุ่ม กับ จำเลย รว่ม ซึ่ง ใน สว่น นี้ ได้ความ เพิ่มเติม จาก นายแพทย ์พิชัย
พยาน จำเลย รว่ม ซึ่ง เป็น แพทย์ ประจำ โรงพยาบาล ส. ท่ี นาย ดำรง เข้า รับ การรักษา ว่า โรค ก้าน 
สมองฝ่อ หรือ โรค ก้าน สมองเสื่อม จะ มี อาการ เดิน ตัว แข็ง หกล้มบอ่ย สูญเสีย การทรงตัว โรค 
หลอดเลือด สมอง จะ มี อาการ หลายอยา่ง ขึ้นอยูกั่บ ตำแหนง่ ลักษณะอาการ อ่อนแรง มีปัญหา ใน การ 
พูด หรือ ปัญหา ใน การรับรู้ ขึ้นอยูกั่บ ว่า เป็น จุด ใด ใน บริเวณ สมอง สว่น โรค พาร์กินสัน จะ มี อาการ มือ 
สั่น และ เดิน ลำบาก ซึ่ง เกิด จาก สารเคมี ภายใน สมอง ท่ี สร้าง ลดลง อยา่ง ผิดปกติ และ เมื่อ ประเมิน 
ประวัติ การรักษา แล้ว พยาน เห็น ว่า นาย ดำรง มี ลักษณะ เป็น ผู้ป่วย ท่ี ไม ่สามารถ ชว่ยเหลือ ตัวเอง ได้
ซึ่ง เมื่อ พิจารณา คำเบิกความ ของ นายแพทย์ พิชัย ประกอบ ประวัติ การรักษา ดังกล่าว แล้ว เห็น ได้ ว่า
นอกจาก นาย ดำรง จะ มี อาการป่วย จน ไม ่สามารถ ท่ีจะ ชว่ยเหลือ ตัวเอง ได้ แล้ว ยัง เป็นโรค ท่ี ล้วน 
เก่ียวกับ สมอง ซึ่ง อาจ สง่ ผลกระทบ ต่อ สติสัมปชัญญะ และ การรับรู ้อยา่ง มี นัยสำคัญ จึง ยาก ท่ีจะ เชื่อ 
ว่า ใน การ สมัคร เข้า ทำ ประกันชีวิต กลุ่ม กับ จำเลย รว่ม นั้น เป็นไปตาม เจตนารมณ ์ท่ี แท้จริง ของ นาย 
ดำรง ท้ัง โจทก์ ท่ี 4 บุตร ของ นาย ดำรง เอง ก็ได้ เบิกความ ตอบ ทนาย จำเลย ถามค้าน ว่า นาย ดำรง สนใจ 
ทำ ประกันชีวิต กลุ่ม จึง ให้ โจทก์ ท่ี 4 จัดการ พิมพ์ลายนิ้วมือ นาย ดำรง ลง ใน เอกสาร คำขอ ประกันชีวิต 
กลุ่ม แล้ว นำ ไป สง่ ให้ แก่ จำเลย แต่ ต่อมา กลับ เบิกความ ตอบ ทนาย จำเลย รว่ม ถามค้าน ว่า โจทก์ท่ี 4
ไม ่ได้ สอบถาม นาย ดำรง ว่า จะ ทำ ประกันชีวิต กลุ่ม กับ จำเลย หรือ จำเลย รว่ม หรือไม ่โจทก์ท่ี 1 ซึ่ง เป็น 
มารดา โจทก์ ท่ี 4 มอบหมาย ให้ โจทก์ ท่ี 4 นำ ใบสมัคร ดังกล่าว ไป ติดต่อ กับ จำเลย ซึ่ง ขณะนั้น เอกสาร 
ดังกล่าว มี ลาย พิมพ์ นิ้วมือ ของ นาย ดำรง ปรากฏ อยูแ่ล้ว โจทก์ท่ี 4 ไม ่ได้ เป็น ผู้จัดทำ ใบสมัคร ทำ 
ประกันชีวิต กลุ่ม และ ไม ่ทราบ ว่า พี่น้อง คนใด หรือ มารดา เป็น ผู้จัดทำ จึง เป็นการ ท่ี พยาน เบิกความ 
กลับไปกลับมา ขัดแย้ง กัน เป็น ข้อ พิรุธ แสดงให้เห็น ว่า พยาน มิได้ เบิกความ ตาม ความจริง อยา่ง 
ตรงไปตรงมา เมื่อ โจทก์ ท้ัง สี่ ไม ่มี พยานหลักฐาน อ่ืน มา นำสืบ ข้อเท็จจริง จึง ฟัง ไม ่ได้ ว่า นาย ดำรง รับรู้
เข้าใจ และ ประสงค์ จะ ทำ ประกันชีวิต กลุ่ม กับ จำเลย รว่มกับ ท้ัง ใบสมัคร ก็ ปรากฏ แต่เพียง ลาย พิมพ ์
นิ้วมือ ท่ี โจทก์ ท้ัง สี่ อ้างว่า เป็น ลาย พิมพ์ นิ้วหัวแมม่ือ ข้าง ขวา ของ นาย ดำรง โดย ไม ่ปรากฏ ว่า มี พยาน 
ลงลายมือชื่อ รับรอง สอง คน ซึ่ง ไม ่ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 9 วรรคสอง
จึง เท่ากับ ว่า นาย ดำรง ไม ่ได้ ลงลายมือชื่อ ใน ใบสมัคร ทำ ประกันชีวิต กลุ่ม ดังกล่าว และ กรณี ถือ ไม ่ได้ 
ว่า นาย ดำรง มี การแสดงเจตนา เข้า ทำสัญญา ดังนั้นแล้ว สัญญา ประกันชีวิต กลุ่ม ระหว่าง นาย ดำรง 
และ จำเลย รว่ม จึง ไม ่เกิดขึ้น โจทก์ ท้ัง สี่ จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง จำเลย รว่ม ให้ รับผิด ตาม สัญญา 
ประกันชีวิต กลุ่ม ตาม ฟ้อง ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 พิพากษา ให้ จำเลย รว่ม รับผิด จ่าย 
ค่าสินไหมทดแทน แก่ โจทก์ ท้ัง สี่ มา นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย สว่น ฎีกา ของ จำเลย รว่มใน ข้อ อ่ืน ไม ่
จำต้อง วินิจฉัย เนื่องจาก ไม ่ทำ ให้ผล คดี เปล่ียนไป พิพากษากลับ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ ท้ัง สี่
ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สาม ศาล ให้ เป็น พับ
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