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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ฟ้อง จำเลย ให้ ล้มละลาย โดย อาศัย มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา ของ ศาลจังหวัด อุบลราชธานี
คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 1526/2544 ซึ่ง เป็น สิทธิเรียกร้อง ท่ี เกิดขึ้น โดย คำพิพากษา ของ ศาล ท่ี 
ถึงท่ีสุด อัน มี กำหนด อายุความ 10 ปี ตาม ป.พ.พ. มาตรา 193/32 แต่ เนื่องจาก ป.วิ.พ. มาตรา 147
วรรคสอง บัญญัติ ให้ คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ใด ซึ่ง อาจ อุทธรณ์ ฎีกา หรือ มี คำ ขอให้ พิจารณา ใหม ่ได้ 
นั้น ถ้า มิได้ อุทธรณ์ ฎีกา หรือ ร้อง ขอให ้พิจารณาคดี ใหม ่ภายใน เวลา ท่ี กำหนด ไว้ ให้ ถือว่า เป็น ท่ีสุด 
ต้ังแต่ ระยะเวลา เชน่ว่า นั้น ได้ สิ้นสุดลง เมื่อ คดีแพง่ ดังกล่าว ศาล มี คำพิพากษา ชี้ขาด ให้ โจทก์ เป็น ฝ่าย 
ชนะคดี เนื่องจาก จำเลย ขาด นัด ยื่น คำให้การ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 198 ทวิ กรณ ีเชน่นี้ จำเลย ซึ่ง ศาล มี 
คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ชี้ขาด ให้ แพ้ คดี โดย ขาด นัด ยื่น คำให้การ และ มิได้ ยื่น อุทธรณ ์คำพิพากษา หรือ 
คำสั่ง นั้น ยอ่ม มี สิทธิ ขอให ้พิจารณา ใหม ่โดย ยื่นคำขอ ต่อ ศาล ภายใน 15 วัน นับ จาก วันท่ี ได้ สง่ 
คำบังคับ ตาม คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ให้ แก่ จำเลย ท่ี ขาด นัด ยื่น คำให้การ แต่ ถ้า ศาล ได้ กำหนดการ 
อยา่งใด ๆ เพื่อ สง่ คำบังคับ เชน่ว่า นี้ โดย วิธี สง่ หมาย ธรรมดา หรือ โดย วิธี อ่ืน แทน จะ ต้อง ได้ มี การ 
ปฏิบัติตาม ข้อกำหนด นั้น แล้ว ดังท่ี บัญญัติ ใน ป.วิ.พ. มาตรา 199 ตรี และมาตรา 199 จัตวา
วรรคหนึ่ง แต่ คดี ดังกล่าว หลังจาก ศาล พิพากษา ก็ มิได้ มี การ ออก คำบังคับ มา ก่อน ศาล เพิ่ง ออก 
คำบังคับ เมื่อ วันท่ี 21 กุมภาพันธ์ 2546 และ สง่ คำบังคับ แก่ จำเลย โดย การ ปิดประกาศ หน้า ศาล ใน 
วันเดียวกัน การ สง่ คำบังคับ โดย การ ปิดประกาศ ดังกล่าว มีผล เมื่อ กำหนด เวลา 15 วัน ได้ ล่วง พ้นไป 
แล้ว ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 79 วรรคสอง จึง ต้อง ถือ ว่าการ สง่ คำบังคับ โดย การ ปิดประกาศ ดังกล่าว มีผล 
ใน วันท่ี 8 มีนาคม 2546 จำเลย มี สิทธ ิยื่นคำขอ ให้ พิจารณา ใหม ่ได้ ภายใน วันท่ี 23 มีนาคม 2546 คดี 
ใน สว่น ของ จำเลย จึง เป็น ท่ีสุด ต้ัง แต่วัน ถัดจาก วันท่ี 23 มีนาคม 2546 การ ท่ี โจทก์ ฟ้อง จำเลย ขอให้ 
ล้มละลาย คดี นี้ ใน วันท่ี 27 กรกฎาคม 2555 จึง ยัง ไม ่พ้น กำหนด อายุความ 10 ปี นับแต่ วันท่ี 
คำพิพากษา คดีแพง่ ถึงท่ีสุด คดี จึง ยัง ไม ่ขาด อายุความ โจทก์ ยอ่ม ฟ้อง จำเลย ให้ ล้มละลาย ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ ของ จำเลย เด็ดขาด และ พิพากษา ให้ เป็น บุคคลล้มละลาย
จำเลย ไม ่ยื่น คำให้การ และ ขาด นัด พิจารณา ศาลล้มละลาย กลาง วินิจฉัย ว่า คดี ขาด อายุความ
พิพากษา ยกฟ้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ อุทธรณ ์ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี 
ล้มละลาย วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ ์ของ โจทก์ ว่า คดี โจทก์ ขาด 
อายุความ แล้ว หรือไม ่เห็นว่า คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง จำเลย ให้ ล้มละลาย โดย อาศัย มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา 
ของ ศาลจังหวัด อุบลราชธานี คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 1526/2544 ซึ่ง เป็น สิทธิเรียกร้อง ท่ี เกิดขึ้น 
โดย คำพิพากษา ของ ศาล ท่ี ถึงท่ีสุด อัน มี กำหนด อายุความ 10 ปี ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/32 แต่ เนื่องจาก ประมวลกฎหมาย วิธี พิ จา ณา ความ 
แพง่ มาตรา 147 วรรคสอง บัญญัติ ให้ คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ใด ซึ่ง อาจ อุทธรณ์ ฎีกา หรือ มี คำ ขอให้ 
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พิจารณา ใหม ่ได้ นั้น ถ้า มิได้ อุทธรณ์ ฎีกา หรือ ร้อง ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่ภายใน เวลา ท่ี กำหนด ไว้ ให้ 
ถือว่า เป็น ท่ีสุด ต้ังแต่ ระยะเวลา เชน่ว่า นั้น ได้ สิ้นสุดลง เมื่อ คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 1526/2544
ศาลจังหวัด อุบลราชธาน ีมี คำพิพากษา ชี้ขาด ให้ โจทก์ เป็น ฝ่าย ชนะคดี เนื่องจาก จำเลย ขาด นัด ยื่น 
คำให้การ และ ขาด นัด พิจารณา (ท่ีถูก ขาด นัด ยื่น คำให้การ) ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ 
แพง่ มาตรา 198 ทวิ (ท่ีแก้ไข) กรณ ีเชน่นี้ จำเลย ซึ่ง ศาล มี คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ชี้ขาด ให้ แพ้ คดี โดย 
ขาด นัด ยื่น คำให้การ และ มิได้ ยื่น อุทธรณ์ คำพิพากษา หรือ คำสั่ง นั้น ยอ่ม มี สิทธิ ขอให้ พิจารณา ใหม ่
โดย ยื่นคำขอ ต่อ ศาล ภายใน 15 วัน นับ จาก วันท่ี ได้ สง่ คำบังคับ ตาม คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ให้ แก่ 
จำเลย ท่ี ขาด นัด ยื่น คำให้การ แต่ ถ้า ศาล ได้ กำหนดการ อยา่งใด ๆ เพื่อ สง่ คำบังคับ เชน่ว่า นี้ โดย วิธี สง่ 
หมาย ธรรมดา หรือ โดย วิธี อ่ืน แทน จะ ต้อง ได้ มี การ ปฏิบัติตาม ข้อกำหนด นั้น แล้ว ดังท่ี บัญญัติ ใน 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 199 ตรี และมาตรา 199 จัตวา วรรคหนึ่ง (ท่ีแก้ไข)
แต่ คดี ดังกล่าว หลังจาก ศาลจังหวัด อุบลราชธาน ีพิพากษา ก็ มิได้ มี การ ออก คำบังคับ มา ก่อน
ศาลจังหวัด อุบลราชธาน ีเพิ่ง ออก คำบังคับ เมื่อ วันท่ี 21 กุมภาพันธ์ 2546 และ ได้ สง่ คำบังคับ แก่ 
จำเลย โดย การ ปิดประกาศ หน้า ศาล ใน วันเดียวกัน การ สง่ คำบังคับ โดย การ ปิดประกาศ มีผล เมื่อ 
กำหนด เวลา 15 วัน ได้ ล่วง พ้นไป แล้ว ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 79
วรรคสอง จึง ต้อง ถือ ว่าการ สง่ คำบังคับ โดย การ ปิดประกาศ มีผล ใน วันท่ี 8 มีนาคม 2546 จำเลย มี 
สิทธิ ยื่นคำขอ ให้ พิจารณา ใหม ่ได้ ภายใน วันท่ี 23 มีนาคม 2546 คดี ใน สว่น ของ จำเลย จึง เป็น ท่ีสุด ต้ัง 
แต่วัน ถัดจาก วันท่ี 23 มีนาคม 2546 การ ท่ี โจทก์ ฟ้อง จำเลย ขอให้ ล้มละลาย คดี นี้ ใน วันท่ี 27
กรกฎาคม 2555 จึง ยัง ไม ่พ้น กำหนด อายุความ 10 ปี นับแต่ วันท่ี คำพิพากษา ของ ศาลจังหวัด 
อุบลราชธานี คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 1526/2544 ถึงท่ีสุด คดี จึง ยัง ไม ่ขาด อายุความ ท่ี 
ศาลล้มละลาย กลาง วินิจฉัย ว่า คดี ขาด อายุความ ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย อุทธรณ ์ของ โจทก์ ฟังขึ้น
เนื่องจาก ปัญหา ตาม ประเด็น ข้อ อ่ืน ศาลล้มละลาย กลาง ยัง ไม ่ได้ วินิจฉัย เพื่อให ้คดี เสร็จ ไป โดยเร็ว
ศาลฎีกา เห็นสมควร วินิจฉัย โดย ไม ่จำต้อง ย้อน สำนวน ไป ให้ ศาลล้มละลาย กลาง วินิจฉัย อีก พิพากษา 
กลับเป็น ว่า ให้ พิทักษ์ทรัพย์ ของ จำเลย เด็ดขาด ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา
14 และ ให ้จำเลย ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล แทน โจทก์ โดย หัก จาก กอง ทรัพย์สิน ของ จำเลย
สำหรับ ค่าทนายความ ให้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์กำหนด ตามท่ีเห็นสมควร
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