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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ การ ท่ี จำเลย ท่ี1ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก อยู ่ใน ฐานะ ครอบครอง ทรัพย์มรดก คือ ท่ีดิน พิพาท ซึ่ง เป็น 
ท่ีดิน มี โฉนด แทน ทายาท ได้ จดทะเบียน โอน ท่ีดิน พิพาท เปล่ียนแปลง ฐานะ ผู้จัดการมรดก เป็น ฐานะ 
สว่นตัว แต่ เพียงผู้เดียว จำเลย ท่ี1ยังคง ไม ่ได้ สิทธิ ใน สว่น มรดก ของ โจทก์ ท้ังสอง ก็ ตามแต่ เมื่อ ปรากฏ 
ว่า จำเลย ท่ี1โอน ขาย ทรัพย์มรดก พิพาท นี้ ให้ แก่ จำเลย ท่ี2โดย มี ค่าตอบแทน และ จำเลย ท่ี2ซึ่ง เป็น 
บุคคลภายนอก ได้ จดทะเบียน รับ โอน สิทธ ิมา โดยสุจริต กรณ ียอ่ม ต้อง ด้วย ข้อยกเว้น ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา1300ซึ่ง คุ้มครอง เป็นพิเศษ สิทธิ ของ จำเลย ท่ี2ผู้รับ โอน จึง 
ดีกว่า จำเลย ท่ี1ผู้โอน

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ ท้ังสอง เป็น บุตร โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ นาง นิ่ม กับ นาง ทอง สังครัตน์ มี พี่น้อง 
รว่ม บิดา มารดา เดียวกัน รวม 8 คน คือโจทก์ท่ี 1 จำเลยท่ี 1 นายพร้อม สังค รัตน ์นาย พริ่ม หรือ ชู ด
สังครัตน์ โจทก์ท่ี 2 นางปั้ น สัง มัน นาย ปิ่ น สังครัตน์ และ นาง จันทร์ ฆังคสุวรรณ นาย ทอง ถึง แก่ 
ความตาย ไป ก่อน แล้ว ต่อมา นาง นิ่ม ถึง แก่ ความตาย มี ทรัพย์มรดก เป็น ท่ีดิน รวม 2 แปลง คือ ท่ีดิน 
ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3) เลขท่ี 17 และ 18 ต้ังอยู ่ท่ี หมู ่ท่ี 1ตำบลชิงโค อำเภอ 
เมือง สงขลา จังหวัด สงขลา โจทก์ ท้ังสอง ใน ฐานะ ทายาทโดยธรรม มี สิทธิ ได้ รับมรดก ใน ทรัพย ์
ดังกล่าว จำเลยท่ี 1เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาง นิ่ม ตามคำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ลงวันท่ี26 ตุลาคม 2524
ใน คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 497/2524 แต่จำเลยท่ี 1มิได้ จัดการ แบง่ปัน ท่ีดิน แปลง ท่ี 1 ให้ แก่ โจทก์ 
ท้ังสอง และ ทายาท อ่ืน ใน วันท่ี 3 กันยายน 2530 โจทก์ท่ี 1 จึง ยื่นคำร้อง ต่อ ศาลชั้นต้น ขอ เพิกถอน 
จำเลย ท่ี 1 จาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาง นิ่ม และ แต่งต้ัง โจทก์ ท่ี 1 เป็น ผู้จัดการมรดก แทน
ต่อมาวันท่ี10 กันยายน 2530 โจทก์ ท้ังสอง ได้ ทราบ ว่า จำเลย ท่ี 1 เบียดบัง เอา ทรัพย์มรดก ท่ีดิน 
ท้ังสอง แปลง และ กระทำการ ผิด หน้าท่ี ผู้จัดการมรดก ตาม คำสั่งศาล คือ เมื่อ วันท่ี 25 มกราคม
2526จำเลยท่ี 1 ยื่น เรื่องราว ขอ เปล่ียนแปลง เอกสารสิทธิ ใน ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง จาก 
หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3) เป็น โฉนดท่ีดิน ใน ชื่อ จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ 
นาง นิ่ม โดย ท่ีดิน แปลง ท่ี 1 ขอ ออก เป็น โฉนดท่ีดิน จำนวน 2 โฉนด คือ โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 23634 และ
23635 และแปลงท่ี 2 ขอ ออก โฉนดท่ีดิน จำนวน 9 โฉนด คือ โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 32364 ถึง 32372
ต่อมาวันท่ี 25 กุมภาพันธ์ 2526 จำเลยท่ี 1 ยื่น เรื่องราว ขอ จดทะเบียน โอน ท่ีดิน มรดก ตาม 
โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 23634 และ 23635 จาก ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก โอน ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ 
สว่นตัว แต่ เพียงผู้เดียว และ ใน วันท่ี 3 กันยายน 2530 จำเลยท่ี 1 จดทะเบียน โอน ขาย ท่ีดิน ท้ังสอง 
แปลง ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 โดย ใน การ โอน ท่ีดิน ดังกล่าว จำเลย ท่ี 1 มิได้ แจ้ง ให้ โจทก์ ท้ังสอง ทราบ โจทก์ 
ท้ังสอง มิได้ รู้เห็น ยินยอม และ ไม ่ได้ รับเงิน ท่ี ได้ จาก การ ขาย ทรัพย์มรดก จาก จำเลย ท่ี 1แต่อยา่งใด
การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 โอน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 23634 และ23635 เป็น ชื่อ จำเลย ท่ี 1 เพียงผู้เดียว หรือ โอน 
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ขาย ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 โดยลำพัง เป็น การกระทำ โดย ไม ่สุจริต ไม ่มี สิทธิ โดยชอบด้วยกฎหมาย จำเลยท่ี
2 ใน ฐานะ ผู้รับ โอน จึง ไม ่มี สิทธิ ดีกว่า ผู้ โอน โจทก์ ท้ังสอง ได้รับ ความเสียหาย ขอให ้บังคับ จำเลย 
ท้ังสอง มา รวมกัน จดทะเบียน เพิกถอน นิติ กรรมการ โอน ขาย ท่ีดิน ตาม โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 23634 และ
23635 โดย ให้ จำเลย ท้ังสอง เป็น ผู้ ชำระ ค่าใช้จ่าย และ ค่าธรรมเนียม ใน การ ดำเนินการ ดังกล่าว หาก 
ไม ่ปฏิบัติ ให้ ถือเอา คำพิพากษา ของ ศาล เป็น การแสดงเจตนา แทน ให้จำเลยท่ี 1 จดทะเบียน 
เพิกถอน นิติ กรรมการ โอน ท่ีดิน ตาม โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 23634 และ 23635 จาก ฐานะ ผู้จัดการมรดก 
ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ สว่นตัว หาก ไม ่ปฏิบัติ ให้ ถือเอา คำพิพากษา ของ ศาล เป็น การแสดงเจตนา 
แทน โดย ให ้จำเลย ท่ี 1 เป็น ผู้ ชำระ ค่าใช้จ่าย และ ค่าธรรมเนียม ใน การ ดำเนินการ ดังกล่าว จำเลย ท่ี 1
ให้การว่า นางนิ่ม สังครัตน์ หรือ พรหม อินทร ์ขณะ ยัง มีชีวิต อยู ่มี ท่ีดิน รวม 3 แปลง ต้ังอยู ่หมู ่ท่ี 1
ตำบล ชิง โค อำเภอ เมือง สงขลา จังหวัด สงขลา เนื้อท่ี ประมาณ 12 ไร ่27 ไรแ่ละ 10 ไร ่ตามลำดับ
และ ได้ ยก ท่ีดิน แปลง ท่ี 1 ให ้แก่ โจทก์ ท้ังสอง คนละ ประมาณ 6 ไร ่เมื่อประมาณ พ.ศ. 2497 สำหรับ 
ท่ีดิน ท่ี เหลือ อีก 2 แปลง นาง นิ่ม ขอ ออก หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส.3)เมื่อ พ.ศ. 2499 คือ
แปลงท่ี 2 เป็น หนังสือรับรองการทำประโยชน ์เลขท่ี 17 และแปลงท่ี 3 เป็น 
หนังสือรับรองการทำประโยชน ์เลขท่ี 18ใน พ.ศ. 2524 ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง จำเลย ท่ี 1 เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ นาง นิ่ม หลังจากนั้น มี การ ตกลง ระหว่าง ทายาท ท้ังหมด เก่ียวกับ การ แบง่ 
ทรัพย์มรดก ให้ แก่ ทายาท โดยจำเลยท่ี 1 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก นำ ท่ีดิน แปลง ท่ี 2 ท่ี 3 ตาม 
หนังสือรับรองการทำประโยชน ์เลขท่ี 17และ 18 ไป ยื่น เรื่องราว ขอ ออกโฉนด ต่อ สำนักงาน ท่ีดิน 
จังหวัด สงขลา โดย มีชื่อ จำเลย ท่ี 1 ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ใน โฉนดท่ีดิน ดังกล่าว และ ท่ีดิน แปลง ท่ี 2
นั้น ตกลง แบง่ ให้ ทายาท 6 คน คือ จำเลยท่ี 1นายพร้อม สังครัตน์ นายพริ่ม สังครัตน์ นางปั้ น สัง มัน 
นาย ปิ่ น สังครัตน์ และ นาง จันทร์ ฆังคสุวรรณ ได้รับ สว่นแบง่ คนละ ประมาณ 4 ไร ่2 งาน สว่น โจทก์ 
ท้ังสอง เคย ได้รับ สว่นแบง่ คนละ6 ไร ่ใน ท่ีดิน แปลง ท่ี 1 ไปก่อนแล้ว และ ได้ สละ สว่นแบง่ มรดก ใน 
ท่ีดิน แปลง ท่ี 2 นั้น แต่ นาง ปั้ น และ นาย ปิ่ น ขาย ท่ีดิน สว่น ของ ตน ท้ังหมด ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 สว่น นาย 
พร้อม และ นาย พริ่ม ขาย ท่ีดิน สว่น ของ ตน ให้ แก่ นาง จันทร์ ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว จึง ตกเป็นของ จำเลย ท่ี
1 และ นาง จันทร์ คนละ 13 ไร ่2 งาน เท่ากัน จึง ขอ ออก โฉนดท่ีดิน เป็น 2 โฉนด คือ โฉนดท่ีดิน เลขท่ี
23634 และ 23635 สำหรับ ท่ีดิน แปลง ท่ี 3 คือ ท่ีดิน ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน ์เลขท่ี
18แบง่ ให้ แก่ ทายาท ท้ัง 8 คน คนละเท่า ๆ กัน เนื้อท่ี คนละ 1 ไร2่ งาน จำเลยท่ี 1 ได้ ปฏิบัติหน้าท่ี ใน 
ฐานะ ผู้จัดการมรดก อยา่ง ถูกต้อง ทุก ประการ และ การ จัดการ มรดก เสร็จสิ้น ลง แล้ว ต่อมา จำเลย ท่ี 1
กับ นาง จันทร์ ขาย ท่ีดิน แปลง ท่ี 2 ใน สว่น ของ ตน ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 ตาม โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 23634 และ
23635 ท้ังสอง แปลง โดย จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ กันท่ี สำนักงาน ท่ีดิน จังหวัด สงขลา เมื่อ วันท่ี 3
กันยายน 2530 โดยสุจริต และ มี ค่าตอบแทน ขอให ้ยกฟ้อง จำเลย ท่ี 2 ให้้การว่า จำเลยท่ี 2 ซื้อ ท่ีดิน 
โฉนด เลขท่ี 23634และ 23635 จากจำเลยท่ี 1 และ นาง จันทร์ โดย จดทะเบียน โอนกรรมสิทธิ์ ท่ี 
สำนักงาน ท่ีดิน จังหวัด สงขลา เมื่อ วันท่ี 3 กันยายน2530 โดยสุจริต และ มี ค่าตอบแทน ขอให้ ยกฟ้อง 
ศาลชั้นต้น พิพากษายก ฟ้องโจทก์ ท้ัง สอง อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษา ยืน โจทก์ ท้ัง สอง
ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ปัญหา ท่ี โจทก์ ท้ังสอง ฎีกา ว่า จำเลยท่ี 1ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก อยู ่ใน ฐานะ 
ครอบครอง ทรัพย์มรดก คือ ท่ีดิน พิพาท แทน ทายาท ได้ จดทะเบียน โอน ท่ีดิน พิพาท เปล่ียนแปลง จาก 
ฐานะ ผู้จัดการมรดก เป็น ฐานะ สว่นตัว แต่ เพียงผู้เดียว จำเลย ท่ี 1 ก็ ยังคง ไม ่ได้ สิทธิ ใน สว่น มรดก ของ 
โจทก์ ท้ังสอง แม้ ต่อมา จำเลย ท่ี 1 จะ โอนกรรมสิทธิ์ มรดก พิพาท นี้ ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2โดย มี ค่าตอบแทน 
จำเลย ท่ี 2 ก็ ไม ่ได้ สิทธิ ใน ท่ีดิน พิพาท เพราะ ผู้รับ โอน ไม ่มี สิทธิ ดีกว่า ผู้ โอน นั้น เห็น ว่า ท่ีดิน พิพาท เป็น 
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ท่ีดิน ท่ี มี หลักฐาน แหง่ สิทธิ คือ โฉนด นิติ กรรมการ โอน ระหว่าง จำเลย ท่ี 1และจำเลยท่ี 2 ฟัง เป็น ยุติ ได้ 
ว่า จำเลยท่ี 2 ซึ่ง เป็น บุคคลภายนอก ได้ จดทะเบียน รับ โอน สิทธิ มา โดยสุจริต และ มี ค่าตอบแทน ต้อง 
ด้วย ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1300 ซึ่ง คุ้มครอง เป็นพิเศษ ไม ่อาจ เรียก ให้ 
เพิกถอน ได้ สิทธิ ของ จำเลย ท่ี 2ผู้รับ โอน จึง ดีกว่า จำเลย ท่ี 1 ผู้โอน โดย ในกรณีนี้ เป็น ข้อยกเว้น 
พิพากษา ยืน
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