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พนักงาน อัยการ จังหวัด ภูเก็ต โจทก์ นางสาว ก. กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 15, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 6) พ.ศ.
2560 มาตรา 3, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 6) พ.ศ. 2560 มาตรา 8, ป.อ. มาตรา 3, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ
พ.ศ. 2522 มาตรา 4, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 7, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา
8, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 57, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 66,
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 91, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 100/1,
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 102, ป.อ. มาตรา 32, ป.อ. มาตรา 33, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา
91, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา 56, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ. มาตรา 30, ป.วิ.อ. มาตรา 226/3,
พ.ร.บ.วิธีพิจารณาคดียาเสพติด พ.ศ. 2550 มาตรา 3, ป.วิ.อ. มาตรา 192, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522
มาตรา 67, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 6) พ.ศ. 2560 มาตรา 7

ยอ่ / หลักกฎหมาย
เมื่อ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน มี เมท แอมเฟตามีน ดังกล่าว ซึ่ง มี ปริมาณ คำนวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ ต้ังแต่ สาม 
ร้อย เจ็ด สิบห้า มิลลิกรัม ขึ้นไป หรือ มี จำนวน ต้ังแต่ สิบห้า หนว่ย การ ใช้ ขึ้นไป ไว้ ใน ครอบครอง ตาม
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรคสาม (2) ซึ่ง แก้ไข เพิ่มเติม โดย พระราชบัญญัติ 
ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 5) พ.ศ.2545 อันเป็น กฎหมาย ท่ี ใช้ บังคับ ใน ขณะ กระทำความผิด ให้ ถือว่า 
จำเลย ท้ังสอง มี เมท แอมเฟตามีน ของกลาง ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย แต่ ใน ระหว่าง 
การพิจารณา ของ ศาลอุทธรณ์ มี พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 6) พ.ศ.2560 มาตรา 3 ให ้ยกเลิก 
ความใน วรรค สาม ของ มาตรา 15 แหง่ พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 ซึ่ง แก้ไข 
เพิ่มเติม โดย พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 5) พ.ศ.2545 และ ให้ ใช้ ความ ต่อไปนี้ แทน
"การผลิต นำเข้า สง่ออก หรือ มีไว้ในครอบครอง ซึ่ง ยาเสพติดให้โทษ ใน ประเภท 1 ตามปริมาณ
ดังต่อไปนี้ ให้ สันนิษฐาน ว่า เป็น การผลิต นำเข้า สง่ออก หรือ มีไว้ในครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ... (2)
แอมเฟตามีน หรือ อนุพันธ์ แอมเฟตามีน มี ปริมาณ คำนวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ ต้ังแต่ สาม ร้อย เจ็ด สิบห้า 
มิลลิกรัม ขึ้นไป หรือ มี ยาเสพติด ท่ี มี สาร ดังกล่าว ผสม อยู ่จำนวน สิบห้า หนว่ย การ ใช้ ขึ้นไป หรือ มี 
น้ำหนัก สุทธิ ต้ังแต่ หนึ่ง จุด ห้า กรัม ขึ้นไป ... และ พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 6) พ.ศ.2560
มาตรา 8 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "บทบัญญัติ มาตรา 15 วรรคสาม มาตรา 17 วรรคสอง และมาตรา
26 วรรคสอง แหง่ พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 ซึ่ง แก้ไข เพิ่มเติม โดย 
พระราชบัญญัติ นี้ ไม ่ให้ ใช้ บังคับ แก่ คดี ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา แล้ว ก่อน วันท่ี พระราชบัญญัติ นี้ ใช้ 
บังคับ และ ให้ นำ กฎหมาย ซึ่ง ใช้ บังคับ อยู ่ใน วันก่อน วันท่ี พระราชบัญญัติ นี้ ใช้ บังคับ บังคับ แก่ คดี 
ดังกล่าว ต่อไป จนกว่า คดี ถึงท่ีสุด" ซึ่ง หมายความว่า มิ ให้ นำ พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522
มาตรา 15 วรรคสาม (2) ซึ่ง แก้ไข เพิ่มเติม โดย พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 6)
พ.ศ.2560 อันเป็น กฎหมาย ใน สว่น ท่ี เป็นคุณ แก่ ผู้ กระทำความผิด มา ใช้ บังคับ แก่ คดี นี้ เนื่องจาก 
ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา แล้ว ก่อน วันท่ี พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 6) พ.ศ.2560
ใช้บังคับ (ใช ้บังคับ ต้ังแต่ วันท่ี 16 มกราคม 2560 เป็นต้นไป) อยา่งไรก็ตาม เนื่องจาก 
ศาลรัฐธรรมนูญ ได้ มี คำวินิจฉัย ท่ี 6 - 7/2561 ลงวันท่ี 28 พฤศจิกายน 2561 ว่า
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 6) พ.ศ.2560 มาตรา 8 วรรคหนึ่ง ใน สว่น ท่ี ห้าม มิ ให้ นำ มาตรา 15
วรรคสาม มาตรา 17 วรรคสอง และมาตรา 26 วรรคสอง แหง่ พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ
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พ.ศ.2522 แก้ไข เพิ่มเติม โดย พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 6) พ.ศ.2560 มา ใช้ บังคับ แก่ 
คดี ท่ี ยัง ไม ่ถึงท่ีสุด เป็น บทบัญญัติ ท่ี ขัด หรือ แย้ง ต่อ รัฐธรรมนูญ มาตรา 26 และมาตรา 29 วรรคสอง
ตาม ประกาศ สำนักงาน ศาลรัฐธรรมนูญ เรื่อง ผล แหง่ คำวินิจฉัย ของ ศาลรัฐธรรมนูญ ลงวันท่ี 30
พฤศจิกายน 2561 ซึ่ง ลง โฆษณา ใน ราชกิจจานุเบกษา เล่ม 135 ตอนท่ี 104 ก ลงวันท่ี 6 ธันวาคม
2561 ดังนั้น เมื่อ คดี นี้ อยู ่ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลฎีกา ศาลฎีกา จึง มีอำนาจ นำ
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรคสาม (2) ซึ่ง แก้ไข เพิ่มเติม โดย พระราชบัญญัติ 
ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 6) พ.ศ.2560 มาตรา 3 อันเป็น กฎหมาย ใน สว่น ท่ี เป็นคุณ แก่ ผู้ 
กระทำความผิด มา ใช้ บังคับ แก่ คดี นี้ ได้ ตาม ป.อ. มาตรา 3 จึง สันนิษฐาน ว่า จำเลย ท้ังสอง มี เมท 
แอมเฟตามีน ของกลาง ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย อัน มิใช ่ข้อสันนิษฐาน เด็ดขาด

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 4, 7,
8, 15, 57, 66, 91, 100/1, 102 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33, 83, 91 จำเลย ท้ังสอง 
ให้การ รับสารภาพ ข้อหา เสพ เมท แอมเฟตามีน สว่น ข้อหา อ่ืน ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า
จำเลย ท้ังสอง มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 57, 91
จำคุกคนละ 6 เดือน และปรับคนละ 10,000 บาท จำเลย ท้ังสอง ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน์ แก่ 
การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ คนละ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78
คงจำคุกคนละ 3 เดือน และปรับคนละ 5,000 บาท โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ มี กำหนด 2 ปี (ท่ีถูก
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 (ท่ี แก้ไข ใหม)่) หาก ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 ข้อหา อ่ืน ให้ ยก โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี 
ยาเสพติด พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย ท้ังสอง มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ
พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรคสาม (2), 66 วรรคสอง ประกอบ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83
ฐาน รว่มกัน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย จำคุกคนละ 6 ปี และปรับคนละ
400,000 บาท คำให้การ ใน ชั้น จับกุม ชั้นสอบสวน และ ชั้น พิจารณา ของ จำเลย ท้ังสอง เป็นประโยชน์ 
แก่ การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ คนละ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 78 คงจำคุกคนละ 4 ปี และปรับคนละ 266,666.66 บาท ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 หาก ต้อง กักขัง แทน ค่าปรับ ให้ กักขัง ไม ่เกิน 2 ปี นอกจาก ท่ี 
แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลย ท้ังสอง ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา 
วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง อันเป็น ยุติ ใน ชั้นนี้ โดย ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ฎีกา โต้แย้ง กัน ฟังได้ ว่า จำเลย ท้ังสอง 
เป็น พี่น้อง กัน และ ได้มา เชา่บ้าน ท่ีเกิดเหต ุเป็น ท่ีพักอาศัย ตาม วัน เวลา และ สถานท่ีเกิดเหตุ ดัง ฟ้อง
พัน ตำรวจ โท จรัล ใน ฐานะ เจ้าพนักงาน ผู้มีอำนาจ หน้าท่ี ตาม พระราชบัญญัติ ป้องกัน และ 
ปราบปราม ยาเสพติด พ.ศ.2519 และ เจ้าพนักงาน ตำรวจ เข้า ตรวจค้น บ้าน ท่ีเกิดเหตุ โดย จับกุม นาย 
ธน กร หรือ ปอนด์ จำเลย ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี ย.48/2558 ของ ศาลชั้นต้น และ จำเลย ท้ังสอง
พร้อม ยึด ได้ เมท แอมเฟตามีน ชนิดเม็ด 19 เม็ด และ ชนิด เกล็ด สี ขาว 3 ซอง ภายในบ้าน ท่ีเกิดเหตุ 
เป็น ของกลาง พนักงานสอบสวน สถาน ีตำรวจภูธร เมือง ภูเก็ต สง่ เมท แอมเฟตามีน ของกลาง ไป ตรวจ 
พิสูจน์ ปรากฏ ว่า เป็น เมท แอมเฟตามีน ไฮโดร คลอไรด์ อันเป็น ยาเสพติดให้โทษ ใน ประเภท 1
คำนวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ ท้ังหมด 2.49 กรัม จำเลย ท้ังสอง มีความผิด ฐาน เสพ เมท แอมเฟตามีน ตาม 
ฟ้อง โจทก์ ซึ่ง คดี สว่น นี้ ยุติ ไป แล้ว ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ 
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จำเลย ท้ังสอง ว่า จำเลย ท้ังสอง มีความผิด ฐาน รว่มกัน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ 
จำหนา่ย โดย ไม ่ได้รับอนุญาต ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ หรือไม ่เห็นว่า หาก จำเลย ท้ังสอง ไม ่ได้ 
มีสว่น เก่ียวข้อง กับ การ มี เมท แอมเฟตามีน ของกลาง ไว้ ใน ครอบครอง จริง ใน ชั้น สอบสวน จำเลย 
ท้ังสอง ก็ ควร ท่ีจะ ให้การ ต่อ พนักงานสอบสวน ใน รายละเอียด เพื่อ แสดง ความบริสุทธิ์ ใจเสีย ใน โอกาส 
แรก มิใช ่ให้การ ปฏิเสธ ลอย ๆ โดย จำเลย ท้ังสอง จะ ขอ ไป ให้การ ชั้น ศาล การ ท่ี จำเลย ท้ังสอง เบิก 
ความใน ชั้น พิจารณา ดังกล่าว จึง เป็น เพียง การ นำสืบ แก้ตัว ท่ี ง่าย ต่อ การกล่าวอ้าง ไม ่มี น้ำหนัก เพียง 
พอท่ีจะ รับฟัง หักล้าง พยานหลักฐาน ของ โจทก์ ได้ เมื่อ เจ้าพนักงาน ตำรวจ ตรวจ พบ เมท 
แอมเฟตามีน และ อุปกรณ ์ใน การ เสพ เมท แอมเฟตามีน อยู ่ภายในบ้าน ท่ีเกิดเหตุ ซึ่ง จำเลย ท้ังสอง เป็น 
ผู้ครอบครอง ไม ่ว่า เมท แอมเฟตามีน ของกลาง จะ ซุกซอ่น ไว้ หรือ วาง ไว้ โดย เปิดเผย ภายในบ้าน 
ท่ีเกิดเหต ุอันเป็น ท่ีอยูอ่าศัย ของ จำเลย ท้ังสอง ยาก ท่ีจะ รับฟัง ให้ เห็น เป็น อยา่ง อ่ืน ได้ นอก เสีย จา กว่า 
จำเลย ท้ังสอง รู้เห็นเป็นใจ ใน การ รว่มกัน ครอบครอง เมท แอมเฟตามีน ของกลาง ด้วย อยา่ง ปราศจาก 
ข้อสงสัย ท่ี จำเลย ท้ังสอง ฎีกา ว่า นาย ธน กร เพียงผู้เดียว ท่ี เป็น ผู้ครอบครอง เมท แอมเฟตามีน 
ของกลาง โดย จำเลย ท้ังสอง ไม ่ได้ รว่มกับ นาย ธน กร ครอบครอง ด้วย นั้น ฟังไมข่ึ้น ปรากฏ ว่า เมท 
แอมเฟตามีน ของกลาง ชนิดเม็ด มี จำนวน 19 เม็ด คำนวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ ได้ 0.405 กรัม และ ชนิด 
เกล็ด สี ขาว คำนวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ ได้ 2.085 กรัม รวม คำนวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ ท้ังสิ้น 2.49 กรัม
จำเลย ท้ังสอง จึง รว่มกัน มี เมท แอมเฟตามีน ดังกล่าว ซึ่ง มี ปริมาณ คำนวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ ต้ังแต่ สาม 
ร้อย เจ็ด สิบห้า มิลลิกรัม ขึ้นไป หรือ มี จำนวน ต้ังแต่ สิบห้า หนว่ย การ ใช้ ขึ้นไป ไว้ ใน ครอบครอง โดยท่ี 
พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรคสาม (2) ซึ่ง แก้ไข เพิ่มเติม โดย 
พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 5) พ.ศ.2545 อันเป็น กฎหมาย ท่ี ใช้ บังคับ ใน ขณะ 
กระทำความผิด ให้ ถือว่า จำเลย ท้ังสอง มี เมท แอมเฟตามีน ของกลาง ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย
แต่ ใน ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลอุทธรณ์ ม ีพระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 6)
พ.ศ.2560 มาตรา 3 ให้ ยกเลิก ความใน วรรค สาม ของ มาตรา 15 แหง่ พระราชบัญญัติ 
ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 ซึ่ง แก้ไข เพิ่มเติม โดย พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 5)
พ.ศ.2545 และ ให้ ใช้ ความ ต่อไปนี้ แทน "การผลิต นำเข้า สง่ออก หรือ มีไว้ในครอบครอง ซึ่ง 
ยาเสพติดให้โทษ ใน ประเภท 1 ตามปริมาณ ดังต่อไปนี้ ให้ สันนิษฐาน ว่า เป็น การผลิต นำเข้า สง่ออก
หรือ มีไว้ในครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย (1) เด็กซ์ โต รไล เซอร ์ไย ด์ หรือ แอล เอส ดี มี ปริมาณ คำนวณ 
เป็น สาร บริสุทธิ์ ต้ังแต่ ศูนย์ จุด เจ็ด ห้า มิลลิกรัม ขึ้นไป หรือ มี ยาเสพติด ท่ี มี สาร ดังกล่าว ผสม อยู ่จำนวน 
สิบห้า หนว่ย การ ใช้ ขึ้นไป หรือ มี น้ำหนัก สุทธิ ต้ังแต่ สาม ร้อย มิลลิกรัม ขึ้นไป (2) แอมเฟตามีน หรือ 
อนุพันธ์ แอมเฟตามีน มี ปริมาณ คำนวณ เป็น สาร บริสุทธิ์ ต้ังแต่ สาม ร้อย เจ็ด สิบห้า มิลลิกรัม ขึ้นไป
หรือ มี ยาเสพติด ท่ี มี สาร ดังกล่าว ผสม อยู ่จำนวน สิบห้า หนว่ย การ ใช้ ขึ้นไป หรือ มี น้ำหนัก สุทธิ ต้ังแต่ 
หนึ่ง จุด ห้า กรัม ขึ้นไป (3) ยาเสพติดให้โทษ ใน ประเภท 1 นอกจาก (1) และ (2) ม ีปริมาณ คำนวณ 
เป็น สาร บริสุทธิ์ ต้ังแต่ สาม กรัม ขึ้นไป" และ พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 6) พ.ศ.2560
มาตรา 8 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "บทบัญญัติ มาตรา 15 วรรคสาม มาตรา 17 วรรคสอง และมาตรา
26 วรรคสอง แหง่ พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 ซึ่ง แก้ไข เพิ่มเติม โดย 
พระราชบัญญัติ นี้ ไม ่ให้ ใช้ บังคับ แก่ คดี ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา แล้ว ก่อน วันท่ี พระราชบัญญัติ นี้ ใช้ 
บังคับ และ ให้ นำ กฎหมาย ซึ่ง ใช้ บังคับ อยู ่ใน วันก่อน วันท่ี พระราชบัญญัติ นี้ ใช้ บังคับ บังคับ แก่ คดี 
ดังกล่าว ต่อไป จนกว่า คดี ถึงท่ีสุด" ซึ่ง หมายความว่า มิ ให้ นำ พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ
พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรคสาม (2) ซึ่ง แก้ไข เพิ่มเติม โดย พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี
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6) พ.ศ.2560 อันเป็น กฎหมาย ใน สว่น ท่ี เป็นคุณ แก่ ผู้ กระทำความผิด มา ใช้ บังคับ แก่ คดี นี้ เนื่องจาก 
ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา แล้ว ก่อน วันท่ี พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 6) พ.ศ.2560
ใช้บังคับ (ใช ้บังคับ ต้ังแต่ วันท่ี 16 มกราคม 2560 เป็นต้นไป) อยา่งไรก็ตาม เนื่องจาก 
ศาลรัฐธรรมนูญ ได้ มี คำวินิจฉัย ท่ี 6 - 7/2561 ลงวันท่ี 28 พฤศจิกายน 2561 ว่า พระราชบัญญัติ 
ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 6) พ.ศ.2560 มาตรา 8 วรรคหนึ่ง ใน สว่น ท่ี ห้าม มิ ให้ นำ มาตรา 15
วรรคสาม มาตรา 17 วรรคสอง มาตรา 20 วรรคสอง และมาตรา 26 วรรคสอง แหง่ พระราชบัญญัติ 
ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 แก้ไข เพิ่มเติม โดย พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 6)
พ.ศ.2560 มา ใช้ บังคับ แก่ คดี ท่ี ยัง ไม ่ถึงท่ีสุด เป็น บทบัญญัติ ท่ี ขัด หรือ แย้ง ต่อ รัฐธรรมนูญ มาตรา 26
และมาตรา 29 วรรคสอง ตาม ประกาศ สำนักงาน ศาลรัฐธรรมนูญ เรื่อง ผล แหง่ คำวินิจฉัย ของ 
ศาลรัฐธรรมนูญ ลงวันท่ี 30 พฤศจิกายน 2561 ซึ่ง ลง โฆษณา ใน ราชกิจจานุเบกษา เล่ม 135 ตอนท่ี
104 ก ลงวันท่ี 6 ธันวาคม 2561 ดังนั้น เมื่อ คดี นี้ อยู ่ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลฎีกา ศาลฎีกา จึง 
มีอำนาจ นำ พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรคสาม (2) ซึ่ง แก้ไข เพิ่มเติม 
โดย พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 6) พ.ศ.2560 มาตรา 3 อันเป็น กฎหมาย ใน สว่น ท่ี 
เป็นคุณ แก่ ผู้ กระทำความผิด มา ใช้ บังคับ แก่ คดี นี้ ได้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 3 จึง 
สันนิษฐาน ว่า จำเลย ท้ังสอง มี เมท แอมเฟตามีน ของกลาง ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย อัน มิใช ่
ข้อสันนิษฐาน เด็ดขาด ปรากฏ ว่า เมท แอมเฟตามีน ของกลาง มี จำนวน ไม ่มาก นัก ซึ่ง โจทก์ มี เพียง ร้อย 
ตำรวจ โท ธีร ชัย และ ดาบ ตำรวจ เจริญพร ผู้ จับกุม เบิกความ ว่า ก่อน ตรวจค้น บ้าน ท่ีเกิดเหตุ มี สายลับ 
มา แจ้ง ว่า นาย นาย ธน กร และ จำเลย ท้ังสอง มี พฤติการณ์ รว่มกัน จำหนา่ย ยาเสพติดให้โทษ แต่ โจทก์ ก็ 
ไม ่ได้ นำ สายลับ ผู้ นี้ มา เบิกความ เป็น พยาน ยืนยัน ว่า จำเลย ท้ังสอง ได้ จำหนา่ย ยาเสพติดให้โทษ ให้ แก่ 
ผู้ใด เมื่อใด คำเบิกความ ของ พยาน โจทก์ สว่น นี้ จึง เป็น เพียง พยานบอกเล่า ท่ี ต้องห้าม มิ ให้ ศาล รับฟัง 
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 226/3 วรรคสอง ประกอบ พระราชบัญญัติ 
วิธี พิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ.2550 มาตรา 3 จำเลย ท้ังสอง ก็ นำสืบ ว่า นาย ธน กร เป็น ผู้นำ เมท 
แอมเฟตามีน มา ให้ จำเลย ท้ังสอง เสพ ท่ี บ้าน ท่ีเกิดเหตุ โดย จำเลย ท้ังสอง ไม ่รู้เห็น กับ การ จำหนา่ย เมท 
แอมเฟตามีน ของกลาง ด้วย ชั้น จับกุม นาย ธน กร ได้ เขียน บันทึก ข้อความ ไว้ ว่า นาย ธน กร เป็น ผู้นำ 
เมท แอมเฟตามีน ของกลาง มา ท่ี บ้าน ท่ีเกิดเหตุ ซึ่ง จำเลย ท้ังสอง เชา่ พักอาศัย อยู ่และ ถูก เจ้าพนักงาน 
ตำรวจ จับกุม โดย ไม ่ได้ ซัดทอด ว่า จำเลย ท้ังสอง มี พฤติการณ ์ใน การ จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน ด้วย
พยานหลักฐาน ของ จำเลย ท้ังสอง จึง รับฟัง หักล้าง ข้อสันนิษฐาน ของ กฎหมาย ดังกล่าว ได้ ว่า จำเลย 
ท้ังสอง ได้ รับมอบ เมท แอมเฟตามีน ของกลาง มาจาก นาย ธน กร และ รว่มกัน มี เมท แอมเฟตามีน 
ของกลาง ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ เสพ มิได้ มี ไว้ เพื่อ จำหนา่ย ซึ่ง ศาลฎีกา มีอำนาจ ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง 
ฐาน รว่มกัน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต ตามท่ี พิจารณา ได้ความ นี้ ได้ 
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 192 วรรคท้าย ประกอบ พระราชบัญญัติ วิธี 
พิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ.2550 มาตรา 3 โดย ใช้ พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522
มาตรา 67 ท่ี แก้ไข เพิ่มเติม โดย พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ (ฉบับท่ี 6) พ.ศ.2560 มาตรา 7
อันเป็น กฎหมาย ใน สว่น ท่ี เป็นคุณ แก่ ผู้ กระทำความผิด เป็น บทลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 3 ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ใน ความผิด ฐาน 
รว่มกัน มี เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย พิพากษา แก้ 
เป็น ว่า จำเลย ท้ังสอง มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 15
วรรคหนึ่ง มาตรา 67 (ท่ี แก้ไข ใหม)่ ประกอบ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 จำคุกคนละ 3 ปี
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ทาง นำสืบ ของ จำเลย ท้ังสอง เป็นการ ให้ความรู ้แก่ ศาล อัน เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ี
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุกคนละ 2 ปี
นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์
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