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นายหล่อ พละ เคาว์ ผู้ ร้อง
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 150, ป.วิ.พ. มาตรา 223 ทวิ, ป.ท่ีดิน มาตรา 31

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ขณะท่ี ผู้ ร้อง และ ป. ผู้ตาย ทำ สัญญาซื้อขาย ท่ีดิน กัน นั้น ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว เป็น ท่ีดิน มี ข้อกำหนด 
ห้าม ป. โอน ท่ีดิน ไป ยัง บุคคล อ่ืน ภายใน สิบ ปี ตาม ป. ท่ีดิน มาตรา 31 และ ยังอยู ่ภายใน กำหนด เวลา 
ห้าม โอน นั้น สัญญาซื้อขาย ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว จึง เป็น นิติกรรม ท่ี มี วัตถุประสงค์ เป็นการ ต้องห้าม 
ชัดแจ้ง โดย กฎหมาย ตกเป็น โมฆะ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 150 ไม ่ว่า ผู้ ร้อง จะ ครอบครอง นาน เพียงใด ผู ้
ร้อง ก็ ไม ่ได้ สิทธิครอบครอง และ ถึงแม้ว่า ผู้ตาย ตกลง จะ โอน ท่ีดิน ดังกล่าว ให้ แก่ ผู้ ร้อง เมื่อ พ้น กำหนด 
เวลา ห้าม โอน แล้ว ก็ ไม ่อาจ ทำได้ เชน่กัน ผู้ ร้อง จึง ไม ่อยู ่ใน ฐานะ เจ้าหนี้ กองมรดก ของ ผู้ตาย ท่ีจะ 
บังคับ ให้ โอน ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว แก่ ผู้ ร้อง และ ถือ ไม ่ได้ ว่า ผู้ ร้อง เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน อัน ท่ีจะ ร้อง 
ขอให้ ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย

คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ขอให ้มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาย เปี่ ยม กรุณา ศาลชั้นต้น ไต่สวน แล้ว 
มี คำสั่ง ยก คำร้องขอ ผู ้ร้อง อุทธรณ์ เฉพาะ ปัญหา ข้อกฎหมาย โดยตรง ต่อ ศาลฎีกา โดย ได้รับอนุญาต 
จาก ศาลชั้นต้น ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 223 ทวิ ศาลฎีกา วินิจฉัย "แม้ 
ตาม คำ ข้อ ท้าย อุทธรณ์ ของ ผู้ ร้อง จะ ให้ ศาลฎีกา มี คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ให้ ผู้ ร้อง ได้ สิทธิครอบครอง 
ใน ท่ีดิน ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ (น.ส. 3 ก.) เลขท่ี 4118 ซึ่ง เป็น ทรัพย์มรดก ของ นาย 
เปี่ ยม กรุณา ผู้ตายก็ตาม แต่ เนื้อหา ของ อุทธรณ ์ก็ได้ กล่าวอ้าง ด้วยว่า ท่ีดิน ของ ผู้ตาย ดังกล่าว
เจ้ามรดก ได้ ขาย ให้ แก่ ผู้ ร้อง ต้ังแต่ ยัง มีชีวิต อยู ่ผู ้ร้อง จึง เป็น เจ้าหนี้ กองมรดก ของ ผู้ตาย อัน เป็นการ 
อุทธรณ์ คัดค้าน คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ท่ี ยก คำร้อง ขอให้ ศาล มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ 
ผู้ตาย อุทธรณ์ ของ ผู้ ร้อง ดังกล่าว จึง พอ แปล ได้ ว่า ผู ้ร้อง อุทธรณ์ คัดค้าน คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ใน 
ปัญหา ข้อกฎหมาย ว่า ผู้ ร้อง ใน ฐานะ เจ้าหนี้ กองมรดก ซึ่ง ถือว่า เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย มี สิทธิ ร้อง ขอให้ ต้ัง 
ผู้ ร้อง เป็น ผู้รับมรดก เฉพาะ ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว ของ ผู้ตาย ได้ หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ ขณะท่ี ทำ 
สัญญาซื้อขาย กัน นั้น ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว เป็น ท่ีดิน ท่ี มี ข้อกำหนด ห้าม นาย เปี่ ยม โอน ท่ีดิน ไป ยัง บุคคล 
อ่ืน ภายใน สิบ ปี นับแต่ วันท่ี 15 มิถุนายน 2531 ตาม ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน มาตรา 31 และ ยัง อนู ่
ภายใน กำหนด เวลา ห้าม โอน นั้น สัญญาซื้อขาย ท่ีดิน แปลง ดังกล่าว จึง เป็น นิติกรรม ท่ี มี วัตถุประสงค์ 
เป็นการ ต้องห้าม ชัดแจ้ง โดย กฎหมาย ตกเป็น โมฆะ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
150 ไม ่ว่า ผู้ ร้อง จะ ครอบครอง นาน เพียงใด ผู้ ร้อง ก็ ไม ่ได้ สิทธิครอบครอง และ ถึงแม้ จะ ได้ความ ตาม 
ทาง ไต่สวน ของ ผู้ ร้อง ว่า ผู้ตาย ตกลง จะ โอน ท่ีดิน ดังกล่าว ให้ แก่ ผู้ ร้อง เมื่อ พ้น กำหนด เวลา ห้าม โอน 
แล้ว ก็ ไม ่อาจ ทำได้ เชน่กัน ผู้ ร้อง จึง ไม ่อยู ่ใน ฐานะ เจ้าหนี้ กองมรดก ของ ผู้ตาย ท่ีจะ บังคับ ให้ โอน ท่ีดิน 
แปลง ดังกล่าว แก่ ผู้ ร้อง และ ถือ ไม ได้ ว่า ผู้ ร้อง เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน อัน ท่ีจะ ร้อง ขอให้ ต้ัง ผู ร้อง เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ตาม คำร้องขอ ได้ คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ท่ี ยก คำร้องขอ ของ ผู้ ร้อง ชอบแล้ว
อุทธรณ์ ของ ผู้ ร้อง ฟังไมข่ึ้น" พิพากษายืน
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