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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ยื่นฟ้อง จำเลย โดย ระบุ ว่า จำเลย ต้ัง บ้านเรือน อยู ่บ้าน เลขท่ี 436 ถนนภูเก็ต ตำบล ตลาด ใหญ่
อำเภอ เมือง ภูเก็ต จังหวัด ภูเก็ต และ ตาม ข้อมูล ทะเบียน ราษฎร ก็ ระบุ ว่า จำเลย มี ท่ีอยู ่ท่ี บ้าน เลขท่ี 
ดังกล่าว ประกอบ กับ ใน ชั้น พิจารณา เมื่อ จำเลย อ้าง ตนเอง เป็น พยาน ต่อ ศาล ก็ได้ ระบุ ท่ีอยู ่ดังกล่าว 
เป็น ภูมิลำเนา ของ จำเลย เชน่เดียวกัน โดย ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย แจ้ง ย้าย ท่ีอยู ่ใหม ่แต่อยา่งใด กรณ ี
ถือว่า บ้าน เลขท่ี ดังกล่าว เป็น ถ่ิน ท่ีอยู ่ของ จำเลย แม้ จำเลย จะ อ้างว่า จำเลย พักอาศัย อยู ่ท่ี บ้าน เลขท่ี
29/31 หมูท่ี่ 4 ตำบลฉลอง อำเภอ เมือง ภูเก็ต จังหวัด ภูเก็ต ก็ตาม หาก เป็น ความจริง ก็ ต้อง ถือว่า 
จำเลย มี ถ่ิน ท่ีอยู ่หลาย แหง่ ดังนั้น บ้านเลขท่ี 436 ยอ่ม เป็น ภูมิลำเนา ของ จำเลย ด้วย แหง่ หนึ่ง ตาม
ป.พ.พ. มาตรา 38

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องจาก ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ โจทก์ ยื่น อุทธรณ์ เจ้าพนักงาน ศาล ได้ สง่ หมาย นัด 
และ สำเนา อุทธรณ์ แก่ จำเลย โดย วิธี ปิด หมาย เมื่อ วันท่ี 8 มิถุนายน 2560 ท่ี บ้าน เลขท่ี 436
ถนนภูเก็ต ตำบล ตลาด ใหญ ่อำเภอ เมือง ภูเก็ต จังหวัด ภูเก็ต จำเลย ไม ่ยื่น คำ แก้ อุทธรณ์ ศาลชั้นต้น 
สง่ สำนวน มายัง ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 เพื่อ พิจารณา และ นัด ฟัง คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 ในวันท่ี
16 พฤศจิกายน 2560 พร้อมกับ หมาย แจ้ง วัน นัด ฟัง คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 ให้ โจทก์ และ 
จำเลย ทราบ เจ้าพนักงาน ศาล สง่ หมาย แจ้ง วัน นัด ฟัง คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 แก่ จำเลย โดย 
วิธี ปิด หมาย เมื่อ วันท่ี 10 กันยายน 2560 เมื่อ ถึง วัน นัด ฟัง คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 จำเลย ไม ่
มา ศาล ศาลชั้นต้น เชื่อ ว่า จำเลย มี พฤติการณ ์หลบหนี จึง ให้ ออกหมายจับ จำเลย เพื่อ มา ฟัง 
คำพิพากษา และ เล่ือน คดี ไป นัด ฟัง คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 ในวันท่ี 20 ธันวาคม 2560 ครั้น 
ถึง วัน นัด เจ้าพนักงาน ตำรวจ ยัง จับกุม จำเลย ไม ่ได้ และ พ้น กำหนด หนึ่ง เดือน ศาลชั้นต้น อ่าน 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 ลับหลัง จำเลย และ ถือว่า จำเลย ทราบ ผล แหง่ คำพิพากษา นั้น แล้ว
คดี ถึงท่ีสุด โดย ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิพากษา กลับ คำพิพากษา ศาลชั้นต้น เป็น ว่า จำเลย มีความผิด 
ตาม ฟ้อง และ ลงโทษ จำคุก จำเลย 18 ปี ต่อมาวันท่ี 9 สิงหาคม 2561 เจ้าพนักงาน ตำรวจ จับกุม 
จำเลย ได้ และ ศาลชั้นต้น ออก หมายจำคุก คดี ถึงท่ีสุด เมื่อ วันท่ี 10 สิงหาคม 2561 จำเลย ยื่นคำร้อง 
ขอให้ ไต่สวน และ มี คำสั่ง ให้ เพิกถอน กระบวน พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ ดังกล่าว ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ 
ยก คำร้อง จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิพากษายืน จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี 
มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า การ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ของ ศาลชั้นต้น ใน ชั้น สง่ 
หมาย นัด และ สำเนา อุทธรณ์ รวมถึง การ สง่ หมาย แจ้ง วัน นัด ฟัง คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 8
ให้แก่จำเลย เป็นการ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ หรือไม ่เห็นว่า ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 38 บัญญัติว่า "ถ้า บุคคลธรรมดา มี ถ่ิน ท่ีอยู ่หลาย แหง่ ซึ่ง 
อยู ่สับเปล่ียน กัน ไป หรือ มี หลักแหล่ง ท่ีทำการ งาน เป็นปกติ หลาย แหง่ ให้ ถือเอา แหง่ใด แหง่ หนึ่ง เป็น 
ภูมิลำเนา ของ บุคคล นั้น" ปรากฏ ข้อเท็จจริง จาก สำนวน คดี นี้ ว่า โจทก์ ยื่นฟ้อง จำเลย โดย ระบุ ว่า 
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จำเลย ต้ัง บ้านเรือน อยู ่บ้าน เลขท่ี 436 ถนนภูเก็ต ตำบล ตลาด ใหญ ่อำเภอ เมือง ภูเก็ต (บ้าน ท่ี 
เจ้าพนักงาน ศาล ปิด หมาย ไว้) และ ตาม ข้อมูล ทะเบียน ราษฎร ก็ ระบุ ว่า จำเลย มี ท่ีอยู ่ท่ี บ้าน เลขท่ี 
ดังกล่าว ประกอบ กับ ใน ชั้น พิจารณา เมื่อ จำเลย อ้าง ตนเอง เป็น พยาน ต่อ ศาล ก็ได้ ระบุ ท่ีอยู ่ดัง กล่าวว่า 
เป็น ภูมิลำเนา ของ จำเลย เชน่เดียวกัน โดย ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย แจ้ง ย้าย ท่ีอยู ่ใหม ่แต่อยา่งใด อีก ท้ัง ใน 
ชั้น สอบสวน จำเลย ให้การ ต่อ พนักงานสอบสวน ใน ฐานะ ผู้ต้องหา ระบุ ท่ีอยู ่ว่า จำเลย ต้ัง บ้านเรือน อยู ่
บ้าน เลขท่ี ดังกล่าว เชน่เดียวกัน ด้วย กรณ ีถือว่า บ้าน เลขท่ี ดังกล่าว เป็น ถ่ิน ท่ีอยู ่ของ จำเลย แม้ จำเลย 
จะ อ้างว่า จำเลย พักอาศัย อยู ่ท่ี บ้าน เลขท่ี 29/31 หมูท่ี่ 4 ตำบลฉลอง อำเภอ เมือง ภูเก็ต จังหวัด ภูเก็ต
ก็ตาม หาก เป็น ความจริง ก็ ต้อง ถือว่า จำเลย มี ถ่ิน ท่ีอยู ่หลาย แหง่ ดังนั้น บ้านเลขท่ี 436 ถนนภูเก็ต
ตำบล ตลาด ใหญ ่อำเภอ เมือง ภูเก็ต จังหวัด ภูเก็ต ยอ่ม เป็น ภูมิลำเนา ของ จำเลย ด้วย แหง่ หนึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 38 ดังกล่าวข้างต้น ดังนั้น การ ท่ี เจ้าพนักงาน ศาล สง่ 
หมาย นัด และ สำเนา อุทธรณ์ รวมถึง หมาย แจ้ง วัน นัด ฟัง คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 ให้ แก่ จำเลย 
โดย วิธี ปิด หมาย ณ บ้านเลขท่ี 436 ถนนภูเก็ต ตำบล ตลาด ใหญ ่อำเภอ เมือง ภูเก็ต จังหวัด ภูเก็ต จึง 
เป็นการ สง่ หมาย นัด ตาม ภูมิลำเนา ของ จำเลย โดย ชอบแล้ว มิใช ่การ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ท่ี 
ผิดระเบียบ ไม ่มี เหตุ ท่ีจะ เพิกถอน กระบวน พิจารณา ดังกล่าว ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ มาตรา 27 ประกอบด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 15 ได้ ท่ี ศาล 
ล่าง ท้ังสอง ยก คำร้อง ของ จำเลย มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น สว่น ท่ี จำเลย 
ฎีกา ว่า เจ้าพนักงาน ศาล มิได้ ปิด หมาย นัด และ สำเนา อุทธรณ์ รวมถึง หมาย แจ้ง วัน นัด ฟัง คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 ให้ แก่ จำเลย ไว้ ใน ท่ี แลเห็น ได้ ง่าย จึง ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย นั้น เห็นว่า จำเลย ไม ่ได้ 
กล่าวอ้าง ข้อเท็จจริง ดังกล่าว ไว้ ใน คำร้อง จึง มิใช ่ข้อเท็จจริง ท่ี ได้ ยกขึ้น ว่า กัน มา แล้ว โดย ชอบ ใน 
ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 ต้องห้าม มิ ให้ ฎีกา ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
มาตรา 225 วรรคหนึ่ง และมาตรา 252 ประกอบด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา
มาตรา 15 ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย พิพากษายืน
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