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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง มี คำพิพากษา และ จำเลย ยื่น อุทธรณ์ แล้ว
การพิจารณา ว่า สิทธิ นำ คดีอาญา มา ฟ้อง ของ โจทก์ ระงับ ไป หรือไม ่และ ต้อง จำหนา่ยคดี ใน สว่น 
ดังกล่าว หรือไม ่จึง เป็น อำนาจ ของ ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า 
ระหว่างประเทศ การ ท่ี ศาล ดังกล่าว มี คำสั่ง ว่า ผู้เสียหาย กับ จำเลย เป็นการ ยอมความ กัน โดย ชอบ
สิทธิ นำ คดีอาญา มา ฟ้อง ใน ความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 272 ระงับ และ จำหนา่ยคดี สว่น ดังกล่าว 
ออกจาก สารบบความ จึงไมช่อบ ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า 
ระหว่างประเทศ ชอบ ท่ีจะ มี คำสั่ง ใน สว่น ดังกล่าว เสีย ใหม ่ตาม รายงานสรุป ผล การ ไกล่เกล่ีย ของ 
ศูนย์ ไกล่เกล่ีย ข้อพิพาท ของ ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง จำเลย แถลง 
ขอ ชำระเงิน บรรเทา ค่าเสียหาย ฝ่าย ผู้เสียหาย แถลง ตกลง รับเงิน ดังกล่าว แต่ ใน สว่น ของ คดี ขอให้ 
เป็น ดุลพินิจ ของ ศาล โดย ไม ่มี ข้อความ ตอน ใด ท่ี แสดงว่า ผู้เสียหาย ไม ่ติดใจ เอา ความใน ทางอาญา แก่ 
จำเลย จึง ไมเ่ป็นการ ยอมความ ทางอาญา โดย ถูกต้องตามกฎหมาย สิทธิ นำ คดีอาญา มา ฟ้อง สำหรับ 
ความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 272 จึง ไม ่ระงับ ตาม พ.ร.บ.จัดต้ัง 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ และ วิธี พิจารณาคดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ 
การค้า ระหว่างประเทศ พ.ศ.2539 มาตรา 45 ประกอบ ป.วิ.อ. มาตรา 39 (2)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ เครื่องหมายการค้า พ.ศ.2534 มาตรา 4, 108,
110, 115, 117 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33, 91, 272 ริบของกลาง จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง พิพากษา ว่า จำเลย 
มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ เครื่องหมายการค้า พ.ศ.2534 มาตรา 108 ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 272 (1) การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น 
กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ความผิด ฐาน ปลอม เครื่องหมายการค้า 
ของ บุคคล อ่ืน ให้ ลงโทษ จำคุก 4 ปี และปรับ 400,000 บาท ความผิด ฐาน เอาชื่อ รูป รอยประดิษฐ์
หรือ ข้อ ความใน การ ประกอบ การค้า ของ บุคคล อ่ืน มา ใช้ ให้ ลงโทษ จำคุก 6 เดือน และปรับ 2,000
บาท รวมเป็น จำคุก 4 ปี 6 เดือน และ ปรับ 402,000 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน์ 
แก่ การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78
คงจำคุก 2 ปี 3 เดือน และปรับ 201,000 บาท พิเคราะห ์พฤติการณ ์แหง่ คดี มี ความร้ายแรง จึง ไม ่
สมควร รอ การ ลงโทษ ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30
ริบของกลาง จำเลย อุทธรณ์ ต่อ ศาลฎีกา ระหว่าง พิจารณา ของ ศาลฎีกา จำเลย ยื่นคำร้อง ต่อ 
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ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง ขอ วางเงิน บรรเทา ความเสียหาย และ ขอ 
ไกล่เกล่ีย กับ ผู้เสียหาย ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง มี คำสั่ง ว่า
ผู้เสียหาย กับ จำเลย ตกลง กัน ได้ เป็นการ ยอมความ กัน โดยชอบด้วยกฎหมาย สิทธ ินำ คดีอาญา มา 
ฟ้อง ใน สว่น ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 272 ยอ่มระงับไป และ จำหนา่ยคดี ใน สว่น 
คดี ดังกล่าว ออกจาก สารบบความ ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า 
ระหว่างประเทศ วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ก่อน ว่า ท่ี 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง มี คำสั่ง ว่า ผู้เสียหาย กับ จำเลย ตกลง 
ยอมความ กัน โดยชอบด้วยกฎหมาย ทำให ้สิทธิ นำ คดีอาญา มา ฟ้อง ใน สว่น ความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 272 ระงับไป และ จำหนา่ยคดี ใน สว่น ความผิด ดังกล่าว ออกจาก 
สารบบความ นั้น ชอบ หรือไม ่คดี นี้ ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง ได้ มี 
คำพิพากษา และ จำเลย ยื่น อุทธรณ์ แล้ว การพิจารณา ว่า สิทธิ นำ คดีอาญา มา ฟ้อง ของ โจทก์ ระงับ ไป 
หรือไม ่และ ต้อง จำหนา่ยคดี ใน สว่น ดังกล่าว หรือไม ่จึง เป็น อำนาจ ของ ศาลฎีกา แผนก คดี 
ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ การ ท่ี 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง มี คำสั่ง ดังกล่าว จึง เป็นการ ไม ่ชอบ
ศาลฎีกา แผนก คดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ การค้า ระหว่างประเทศ ชอบ ท่ีจะ มี คำสั่ง ใน สว่น ดังกล่าว 
เสีย ใหม ่เห็นว่า ตาม รายงานสรุป ผล การ ไกล่เกล่ีย ของ ศูนย ์ไกล่เกล่ีย ข้อพิพาท 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง จำเลย แถลง ว่า จะ ไม ่ผลิต จำหนา่ย
ปลอมสินค้า หรือ เครื่องหมายการค้า ของ ผู้เสียหาย ตาม ฟ้อง อีกต่อไป และ ขอ ชำระเงิน บรรเทา 
ค่าเสียหาย 50,000 บาท ซึ่ง จำเลย วาง ต่อ ศาล แล้ว สว่น ฝ่าย ตัวแทน ผู้เสียหาย แถลง ตกลง จะ รับเงิน 
ดังกล่าว จาก จำเลย แต่ ใน สว่น ของ คดี ขอให้ เป็น ดุลพินิจ ของ ศาล ใน การพิจารณา ต่อไป โดย ไม ่มี 
ข้อความ ตอน ใด เลย ท่ี แสดงว่า ผู้เสียหาย ตกลง ไม ่ติดใจ เอา ความ ทางอาญา แก่ จำเลย จึง ไมเ่ป็นการ 
ยอมความ ทางอาญา โดย ถูกต้องตามกฎหมาย สิทธ ินำ คดีอาญา มา ฟ้อง สำหรับ ความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 272 จึง ไม ่ระงับ ตาม พระราชบัญญัติ จัดต้ัง 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ และ วิธี พิจารณาคดี ทรัพย์สินทางปัญญา และ 
การค้า ระหว่างประเทศ พ.ศ.2539 มาตรา 45 ประกอบมาตรา 26 และ ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 39 (2) อุทธรณ ์ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังขึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ความผิด 
ตาม พระราชบัญญัติ เครื่องหมายการค้า พ.ศ.2534 มาตรา 108 ให ้ลงโทษ จำคุก 1 ปี และปรับ
300,000 บาท ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 272 (1) ให ้ลงโทษ จำคุก 3 เดือน
และปรับ 1,000 บาท รวมจำคุก 1 ปี 3 เดือน และปรับ 301,000 บาท ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 แล้ว คงจำคุก 7 เดือน 15 วัน และปรับ 150,500 บาท โทษ 
จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ 2 ปี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด 
การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ กลาง
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