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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย ออก เช็ค พิพาท ชำระหนี้ แก่ ผู้เสียหาย เมื่อ เช็ค ถึงกำหนด ผู้เสียหาย ไม ่นำ เช็ค ไป เรียกเก็บเงิน 
เนื่องจาก บัญชี ของ จำเลย ปิด แต่ ได้ ไป ทำสัญญา กับ มารดา จำเลย ท่ี สถานีตำรวจ โดย มารดา จำเลย 
ยอม ชำระหนี้ แทน ต่อมา ผู้เสียหาย นำ เช็ค พิพาท ไป เรียกเก็บเงิน ปรากฏ ว่า ธนาคาร ปฏิเสธ การ จ่าย 
เงิน ตาม เช็ค หลังจากนั้น มารดา จำเลย ผิดนัด ไม ่ชำระหนี้ ตาม ข้อตกลง ผู้เสียหาย จึง ไป ร้องทุกข์ ต่อ 
พนักงานสอบสวน ให้ ดำเนินคดี แก่ จำเลย ต่อมา จำเลย นำ เงิน ไป ชำระ ให้ ผู้เสียหาย55,000บาท 
สว่นท่ีเหลือ จำเลย สั่งจ่าย เช็ค ลงวันท่ี ล่วงหน้า ให้ ไว้ อีก2ฉบับ ดังนี้ ถือได้ว่า ผู้เสียหาย กับ จำเลย 
มุง่หมาย ท่ีจะ ระงับ ข้อพิพาท โดย ผู้เสียหาย ตกลง เข้า ถือ สิทธิ ใน เงิน และ เช็ค ลงวันท่ี ล่วงหน้า 
ท้ัง2ฉบับ ดังกล่าว สละ สิทธิ ท่ีจะ ดำเนิน คดีอาญา แก่ จำเลย ต่อไป สิทธิ นำ คดีอาญา มา ฟ้อง ของ โจทก์ 
ยอ่ม ระงับ ไป โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิดอัน เกิดจาก
การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มี ความผิด
ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิดจาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4 จำคุก 6
เดือนจำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษากลับ ให้ยก ฟ้อง โจทก์ โจทก์ ฎีกาศาลฎีกา
วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ว่า จำเลยได้ ออก เช็คพิพาท ชำระหนี้ ค่าซื้อ รถยนต์ ให้ แก่
ผู้เสียหาย เมื่อเช็ค ถึง กำหนด ใช้ เงิน ผู้เสียหาย ยัง ไมน่ำ เช็คพิพาท ไป เรียกเก็บเงิน เพราะ
ตรวจสอบ จาก ธนาคาร ตามเช็ค แล้ว ปรากฏว่า บัญชี ของ จำเลย ปิด แล้วหลังจาก นั้น ผู้เสียหาย
ได้ ทำ สัญญา กับ มารดา จำเลย ท่ี สถาน ีตำรวจภูธร อำเภอ ละงู โดย มารดา จำเลย จะ ชำระหนี้
แทน ใน วันท่ี 5 พฤษภาคม 2537และ มารดา จำเลย ได้ มอบ โฉนด ท่ีดิน ให้ ผู้เสียหาย ยึดถือ ไว้
เป็นหลักประกัน ต่อมา วันท่ี

คำพิพากษา
3 พฤษภาคม 2537 ผู้เสียหาย นำ เช็คพิพาทไป เรียกเก็บเงิน จาก ธนาคาร และ ถูก ปฏิเสธ การ
จ่ายเงิน ตาม ใบ คืน เช็คเอกสาร หมาย จ. 2 เมื่อ ถึง กำหนด ชำระหนี้ จำเลย และ มารดา จำเลย
ผิดนัดครั้น วันท่ี 9 พฤษภาคม 2537 ผู้เสียหาย จึง ไป ร้องทุกข์ ต่อ พนักงานสอบสวน ตาม
คำร้องทุกข์ เอกสาร หมาย จ. 3 หลังจาก นั้น จำเลยนำ เงิน มา ชำระ แก่ ผู้เสียหาย จำนวน 55,000
บาท สว่น ท่ี เหลือ จำเลยได้ ออก เช็ค สั่งจ่าย ล่วงหน้า มอบ ให้ แก่ ผู้เสียหาย 2 ฉบับ ซึ่งเช็ค ท้ัง
สอง ฉบับ เมื่อ ถึง กำหนด ใช้ เงิน ผู้เสียหาย ได้ นำ ไป เรียกเก็บเงิน ปรากฏว่า ธนาคาร ตามเช็ค ได้
ปฏิเสธ การ จ่ายเงิน อีก คดี มี ปัญหา ข้อกฎหมาย ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า สิทธิ นำ
คดีอาญา มา ฟ้องของ โจทก์ ระงับ ไป หรือไม ่เห็นว่า การ ท่ี ผู้เสียหาย ทำ บันทึก ข้อตกลงกับ
มารดา จำเลย โดย ยอม ให้ มารดา จำเลย ชำระหนี้ แทน กับ รับ โฉนด ท่ีดินท่ี มารดา จำเลย มอบ
ให้ ยึดถือ ไว้ เป็น หลักประกัน ท้ัง หลังจาก ท่ี ผู้เสียหาย ร้องทุกข์ แล้ว ก็ ยอมรับ เงิน 55,000 บาท
ท่ี จำเลย นำ มา ชำระหนี้ บางสว่น และ รับ เช็ค 2 ฉบับ ท่ี จำเลย ออก ให้ ชำระหนี้ ท่ี ยัง ค้างชำระ
อยู ่ซึ่ง ผู้เสียหาย ก็ นำ เช็ค ท้ัง สอง ฉบับ ดังกล่าว ไป เรียกเก็บเงิน แต่ ธนาคาร ปฏิเสธ การ
จ่ายเงิน ทำให้ ผู้เสียหาย ไมไ่ด้ รับ ชำระหนี้ เต็ม จำนวน นั้น ตาม พฤติการณ์ แสดง ว่า ผู้เสียหาย
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และ จำเลย มุง่หมายจะ ระงับ ข้อพิพาท โดย ผู้เสียหาย ตกลง เข้า ถือ สิทธิ ใน เช็ค ท้ัง สอง ฉบับ 
ดังกล่าว และ สละ สิทธิ หรือไม ่ยึดถือ สิทธิ ใด ๆ ท่ี มี อยู ่ใน เช็ค พิพาท อีก ต่อไป รวมท้ัง สิทธิ ท่ี
จะ ไม ่ดำเนินคดี อาญา แก่ จำเลย ด้วย ข้อตกลงการ ชำระหนี้ และ การ ออก เช็ค สอง ฉบับ แทน
เช็คพิพาท ถือได้ว่า หนี้ตามเช็ค พิพาท เป็น อัน ระงับ ไป มูลหนี้ ตามเช็ค พิพาท จึง สิ้น 
ความผูกพัน คดี เป็น อัน เลิกกัน ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิดอัน เกิดจาก การ ใช้ เช็ค
พ.ศ. 2534 มาตรา 7 สิทธิ นำ คดีอาญา มา ฟ้องร้องใน เช็คพิพาท ยอ่ม ระงับ ไป "พิพากษายืน
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