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พนักงาน อัยการ จังหวัด ปาก พนัง โจทก์ นาย ทรงเกียรติ หรือ บัง ขุ๊ก หมุด ชะ รี จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 32, ป.อ. มาตรา 33, ป.อ. มาตรา 80, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ.
มาตรา 288, ป.อ. มาตรา 289, ป.อ. มาตรา 295, ป.อ. มาตรา 309, ป.อ. มาตรา 310, ป.อ. มาตรา 362, ป.อ.
มาตรา 364, ป.อ. มาตรา 365, ป.อ. มาตรา 371, ป.อ. มาตรา 90, ป.อ. มาตรา 52, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา
53, ป.อ. มาตรา 29

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ก่อน เกิดเหตุ ผู้เสียหาย ท่ี 2 ม ีเหตุ บาดหมาง กับ จำเลย เก่ียวกับ แยง่ ผู้หญิง และ เคย มี การ เจรจา ตกลง 
กัน ใน วันเกิดเหตุ จำเลย กับ พวก มี อาวุธ ปืน และ มีด ตาม ผู้เสียหาย ท่ี 2 เข้าไป ใน บ้าน เกิดเหตุ เมื่อ พบ ก็ 
เข้า ทำร้าย ทันที แสดงว่า จำเลย ยัง ขุน่เคือง ผู้เสียหาย ท่ี 2 เก่ียวกับ ผู้หญิง และ ต้ังใจ ตามหา ผู้เสียหาย 
ท่ี 2 เพื่อทำร้าย มิใช ่ว่า พบ โดยบังเอิญ แล้ว เกิด ทะเลาะวิวาท และ ทำร้าย ทันที ในขณะนั้น จำเลย จึง 
มีโอกาส คิดทบทวน ล่วงหน้า ก่อน จะ กระทำความผิด แล้ว จำเลย กับ พวก บุกรุก เข้าไป ใน บ้าน ใช้ มีด 
และ ปืน เป็น อาวุธ ฟัน และ ยิง ผู้เสียหาย ท่ี 2 บง่ ชี้ให้เห็น ว่า จำเลย ได้ วางแผน และ ตระ เตรียมการ ท่ีจะ 
ฆา่ ผู้เสียหาย ท่ี 2 มาก่อนแล้ว จำเลย จึง มี เจตนา ฆา่ ผู้เสียหาย ท่ี 2 โดย ไตรต่รองไว้ก่อน เมื่อ ผู้เสียหาย 
ท่ี 2 ไม ่ถึง แก่ ความตาย จำเลย จึง มีความผิด ฐาน พยายาม ฆา่ ผู้เสียหาย ท่ี 2 โดย ไตรต่รองไว้ก่อน

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33, 80, 83, 91, 288, 289,
295, 309, 310, 362, 364, 365, 371 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด
ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 7, 8 ทวิ, 72, 72 ทวิ ริบของกลาง จำเลย 
ให้การ รับสารภาพ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
289 (4) ประกอบมาตรา 80, 295, 309 วรรคสอง, 310 วรรคแรก, 365 (1) (2) (3) ประกอบมาตรา
362, 364 (ท่ีถูก ไมต้่อง ปรับ บท มาตรา 362),371 ประกอบมาตรา 83 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน
เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 7, 8 ทวิ
วรรคหนึ่ง, 72 วรรคหนึ่ง, 72 ทวิ วรรคสอง การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน
ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน รว่มกัน 
พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน และ ฐาน รว่มกัน บุกรุก เป็น กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท
ให้ ลงโทษ ฐาน รว่มกัน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก ตลอดชีวิต ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 52
(1) ฐาน รว่มกัน ทำร้ายรา่งกาย ผู้อ่ืน จำคุก 2 ปี ฐาน รว่มกัน ขม่ขืนใจ ผู้อ่ืน และ รว่มกัน กระ ทำให้ ผู้อ่ืน 
ปราศจาก เสรีภาพ ใน รา่งกาย เป็น กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน รว่มกัน 
ขม่ขืนใจ ผู้อ่ืน ซึ่ง เป็น บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 2 ปี ฐาน 
รว่มกัน มี อาวุธ ปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต จำคุก 1 ปี ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ ปืน โดย ไม ่
ได้รับ ใบอนุญาต และ ไม ่มี เหตุ สมควร เป็น กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ตาม 
พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน ฯ ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด (ท่ีถูก ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 90) จำคุก 6 เดือน ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ มีด โดย เปิดเผย และ ไม ่มี เหตุ สมควร ปรับ 100 บาท
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จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ กระทง ละ 
ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ฐาน รว่มกัน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน
จำคุก 25 ปี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 53 ฐาน รว่มกัน ทำร้ายรา่งกาย ผู้อ่ืน จำคุก 1 ปี
ฐาน รว่มกัน ขม่ขืนใจ ผู้อ่ืน จำคุก 1 ปี ฐาน รว่มกัน มี อาวุธ ปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต
จำคุก 6 เดือน ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ ปืน โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต จำคุก 3 เดือน ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ 
มีด โดย เปิดเผย และ ไม ่มี เหตุ สมควร ปรับ 50 บาท รวมจำคุก 27 ปี 9 เดือน และปรับ 50 บาท ไม ่
ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29 ริบของกลาง จำเลย อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288
ประกอบมาตรา 80 ลงโทษจำคุก 10 ปี จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ี
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 จำคุก 5 ปี รวม โทษ ใน 
ความผิด ฐาน อ่ืน ตาม คำพิพากษา ของ ศาลชั้นต้น อีก 2 ปี 9 เดือน ปรับ 50 บาท เป็นจำคุก 7 ปี 9
เดือน ปรับ 50 บาท นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย 
ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟังได้ ว่า ใน วัน เวลา และ สถานท่ีเกิดเหตุ ตาม ฟ้อง ขณะท่ี ผู้เสียหาย ท่ี 1
ผู้เสียหาย ท่ี 2 ผู้เสียหาย ท่ี 3 และ ผู้เสียหาย ท่ี 4 อยู ่ท่ี บ้านเชา่ ท่ีเกิดเหตุ ซึ่ง อยู ่ใน ซอย จำเลย กับ พวก 
อีก 6 คน บุกรุก เข้าไป ใน บ้าน พวก ของ จำเลย แต่ละคน มี อาวุธ มีด สปาต้า ยาว ประมาณ 2 ศอก
เป็นอาวุธ พวก ของ จำเลย คน หนึ่ง ใช้ อาวุธ มีด สปาต้า ฟัน ผู้เสียหาย ท่ี 3 ถูก บริเวณ แขนขวา และ แขน 
ซ้าย ได้รับบาดเจ็บ และ ยัง ฟัน ผู้เสียหาย ท่ี 2 ประมาณ 6 ถึง 7 ครั้ง แต่ ผู้เสียหาย ท่ี 2 หลบหลีกทัน
จำเลย เข้ามา แล้ว ใช้ อาวุธ ปืน ปากกา ยิง ท่ี ศีรษะ ผู้เสียหาย ท่ี 2 ผู้เสียหาย ท่ี 2 ยก มือสอง ข้างขึ้น 
บังหน้า กระสุนปืน ถูก ฝ่า มือขวา ได้รับบาดเจ็บ มีปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า จำเลย 
กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน พยายาม ฆา่ ผู้เสียหาย ท่ี 2 โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น หรือไม ่ก่อน เกิดเหต ุผู้เสียหาย ท่ี 2 มี เหตุ บาดหมาง กับ จำเลย เก่ียวกับ แยง่ ผู้หญิง และ เคย 
มี การ เจรจา ตกลง กัน พฤติการณ์ ของ จำเลย กับ พวก ใน วันเกิดเหตุ ท่ี ตระเตรียม อาวุธ ปืน และ อาวุธ มีด 
เพื่อ ใช ้กระทำความผิด มา ล่วงหน้า และ ตาม ผู้เสียหาย ท่ี 2 เข้าไป ใน บ้าน ท่ีเกิดเหตุ ท่ี ผู้เสียหาย ท่ี 1
เชา่ ซึ่ง อยู ่ใน ซอย โดย ปรากฏ ตาม แผนท่ี สังเขป แสดง สถานท่ีเกิดเหตุ ว่า หา่ง จาก ถนนใหญ ่ประมาณ
30 เมตร เป็นซอยแคบ เมื่อ พบ แล้วก็ เข้า ทำร้าย ทันที แสดงว่า จำเลย ยัง ขุน่เคือง ผู้เสียหาย ท่ี 2
เก่ียวกับ ผู้หญิง และ ต้ังใจ ตามหา ผู้เสียหาย ท่ี 2 เพื่อทำร้าย มิใช ่ว่า พบ โดยบังเอิญ แล้ว เกิด 
ทะเลาะวิวาท และ ทำร้าย ทันที ในขณะนั้น จำเลย จึง มีโอกาส คิดทบทวน ล่วงหน้า ก่อน จะ 
กระทำความผิด แล้ว จำเลย กับ พวก บุกรุก เข้าไป ใน บ้าน ใช้ มีด และ ปืน เป็น อาวุธ ฟัน และ ยิง ผู้เสียหาย 
ท่ี 2 บง่ ชี้ให้เห็น ว่า จำเลย ได้ วางแผน และ ตระ เตรียมการ ท่ีจะ ฆา่ ผู้เสียหาย ท่ี 2 มาก่อนแล้ว จำเลย จึง 
มี เจตนา ฆา่ ผู้เสียหาย ท่ี 2 โดย ไตรต่รองไว้ก่อน เมื่อ ผู้เสียหาย ท่ี 2 ไม ่ถึง แก่ ความตาย จำเลย จึง 
มีความผิด ฐาน พยายาม ฆา่ ผู้เสียหาย ท่ี 2 โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 พิพากษา ว่า 
การกระทำ ของ จำเลย เป็น เพียง ความผิด ฐาน พยายาม ฆา่ ผู้เสียหาย ท่ี 2 ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ 
ศาลฎีกา ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้บังคับ คดี ไป ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
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