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นายพนม พละศักด์ิ ผู้ ชำระบัญช ีร้อง ขอให้ บริษัทเงินทุน หลักทรัพย์ ไอทีเอฟ จำกัด (มหาชน) ล้มละลาย บริษัท
เจ.เอส.พี. สยาม จำกัด เจ้าหนี้
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 940, พ.ร.ก.การปฏิรูประบบสถาบันการเงิน (ฉบับท่ี 2) พ.ศ. 2541 มาตรา
5, พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 104, พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 94, ป.พ.พ. มาตรา 193/30,
ป.วิ.พ. มาตรา 142, พ.ร.บ.จัดต้ังศาลล้มละลายและวิธีพิจารณาคดีล้มละลาย พ.ศ. 2542 มาตรา 28,
พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 130

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ธนาคาร น. ใน ฐานะ ผู้รับ อาวัล ได้ ใช้ เงิน ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ให้ แก่ สำนักงาน พระ คลัง ข้าง ท่ีแล้ว
ธนาคาร น. ยอ่ม ได้ สิทธ ิใน อัน จะ ไล่เบี้ย เอา แก่ ลูกหนี้ ซึ่ง เป็น บุคคล ท่ี ตน ได้ ประกัน ไว้ ตาม ป.พ.พ.
มาตรา 940 วรรคสาม ประกอบด้วย มาตรา 985 และ เป็น กรณ ีท่ี ไม ่มี กฎหมาย กำหนด อายุความ ไว้ 
โดยเฉพาะ จึง มี อายุความ 10 ปี ตามมาตรา 193/30 เมื่อ เจ้าหนี้ ได้รับ โอน สิทธิเรียกร้อง ใน มูลหนี้ 
อาวัล ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ดังกล่าว มาจาก ธนาคาร น. เจ้าหนี้ ยอ่ม มี สิทธิเรียกร้อง ให้ ลูกหนี้ ชำระหนี้ 
ดังกล่าว ภายใน อายุความ ข้างต้น เชน่กัน ธนาคาร น. ผู้รับ อาวัล ใช้ เงิน ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน แทน 
ลูกหนี้ ไป เมื่อ วันท่ี 25 พฤศจิกายน 2540 อันเป็น วัน ถึงกำหนด ใช้ เงิน ตาม ต๋ัว ดังกล่าว การ ท่ี เจ้าหนี้ 
ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ใน มูลหนี้ อาวัล ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์เมื่อ วันท่ี 22
มีนาคม 2545 ยังไมเ่กิน 10 ปี สิทธิเรียกร้อง ของ เจ้าหนี้ จึง ไม ่ขาด อายุความ พ.ร.ก.การปฏิรูป ระบบ 
สถาบันการเงิน (ฉบับท่ี 2) พ.ศ.2541 มาตรา 5 ใช ้บังคับ แก่ บรรดา เจ้าหนี้ ท่ี ใช้ สิทธิ ยื่นคำขอ รับ 
ชำระหนี้ ต่อ คณะกรรมการ ท่ี คณะกรรมการ ปรส. ได้ ต้ังขึ้น ตาม มาตรา 30 แหง่ พ.ร.ก.การปฏิรูป 
ระบบ สถาบันการเงิน พ.ศ.2540 เท่านั้น เมื่อ เจ้าหนี้ มิได้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ต่อ คณะกรรมการ 
ดังกล่าว บทบัญญัติ มาตรา 5 ข้างต้น จึง ไม ่มีผลบังคับ แก่ เจ้าหนี้ ลูกหนี้ ต้อง รับผิด ชำระ ดอกเบี้ย ให้ 
แก่ เจ้าหนี้ จนถึง วัน พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ จำเลย (ลูกหนี้) เด็ดขาด เมื่อ วันท่ี 23
พฤศจิกายน 2544 เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ เป็น ค่า อาวัล ต๋ัวสัญญาใช้เงิน จำนวน 7,861,002.74
บาท จาก กอง ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์นัด ตรวจ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 104 แล้ว กองทุน เพื่อ การฟื้ นฟ ูและ พัฒนา ระบบ 
สถาบันการเงิน เจ้าหนี้ ราย ท่ี 11 โต้แย้ง คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ราย นี้
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ สอบสวน แล้ว เห็น ว่า เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ พ้น กำหนด เวลา 3 ปี
นับแต่ วันท่ี ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ถึงกำหนด สิทธิเรียกร้อง ของ เจ้าหนี้ ใน มูลหนี้ ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน จึง 
ขาด อายุความ ต้องห้าม มิ ให้ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 94
(1) ควร ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ตาม มาตรา 107 (1) ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง ยก คำ ขอรับ 
ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ตาม ความเห็น ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เจ้าหนี้ อุทธรณ์ ต่อ ศาลฎีกา
ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟัง ยุติ ได้ ว่า ลูกหนี้ ออก 
ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ให้ แก่ สำนัก พระ คลัง ข้าง ท่ี สัญญา จะ จ่าย เงิน จำนวน 3,800,000 บาท ในวันท่ี 25
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พฤศจิกายน 2540 พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 11 ต่อปี โดย มี ธนาคาร นครหลวง ไทย จำกัด
(มหาชน) เป็น ผู้ อาวัล ต๋ัวสัญญาใช้เงิน เมื่อ ถึงกำหนด ใช้ เงิน ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ใน วันท่ี 25
พฤศจิกายน 2540 ลูกหนี้ มิได้ ชำระเงิน ให้ แก่ สำนักงาน พระ คลัง ข้าง ท่ี เป็นเหตุให้ ธนาคาร นครหลวง 
ไทย จำกัด (มหาชน) ใน ฐานะ ผู้รับ อาวัล ได้ ชำระเงิน ตาม ต๋ัว พร้อม ดอกเบี้ย ให้ แก่ สำนักงาน พระ คลัง 
ข้าง ท่ี จำนวน 4,218,000 บาท หลังจากนั้น ธนาคาร นครหลวง ไทย จำกัด (มหาชน) ได้ โอน 
สิทธิเรียกร้อง ท่ี มี ต่อ ลูกหนี้ ใน มูลหนี้ อาวัล ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ดังกล่าว ให้ แก่ เจ้าหนี้ เมื่อ วันท่ี 2
กรกฎาคม 2541 และ ได้ มี การบอกกล่าว แจ้ง การ โอน สิทธิเรียกร้อง ไป ยัง ลูกหนี้ แล้ว ต่อมา ศาล มี 
คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ ของ ลูกหนี้ เด็ดขาด เจ้าหนี้ ได้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
เมื่อ วันท่ี 22 มีนาคม 2545 มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ ์ของ เจ้าหนี้ ว่า สิทธิเรียกร้อง ของ เจ้าหนี้ 
ขาด อายุความ หรือไม ่เห็นว่า จาก ข้อเท็จจริง ท่ี รับฟัง ยุติ ข้างต้น เมื่อ ธนาคาร นครหลวง ไทย จำกัด
(มหาชน) ใน ฐานะ ผู้รับ อาวัล ได้ ใช้ เงิน ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ให้ แก่ สำนักงาน พระ คลัง ข้าง ท่ีแล้ว
ธนาคาร นครหลวง ไทย จำกัด (มหาชน) ยอ่ม ได้ สิทธิ ใน อัน จะ ไล่เบี้ย เอา แก่ ลูกหนี้ ซึ่ง เป็น บุคคล ท่ี ตน 
ได้ ประกัน ไว้ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 940 วรรคสาม ประกอบด้วย มาตรา
985 และ เป็น กรณี ท่ี ไม ่มี กฎหมาย กำหนด อายุความ ไว้ โดยเฉพาะ จึง มี อายุความ 10 ป ีตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/30 เมื่อ เจ้าหนี้ ได้รับ โอน สิทธิเรียกร้อง ใน มูลหนี้ 
อาวัล ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ดังกล่าว มาจาก ธนาคาร นครหลวง ไทย จำกัด (มหาชน) เจ้าหนี้ ยอ่ม มี 
สิทธิเรียกร้อง ให้ ลูกหนี้ ชำระหนี้ ดังกล่าว ภายใน อายุความ ข้างต้น เชน่กัน ข้อเท็จจริง รับฟังได้ ว่า 
ธนาคาร นครหลวง ไทย จำกัด (มหาชน) ผู้รับ อาวัล ใช้ เงิน ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน แทน ลูกหนี้ ไป จำนวน
4,218,000 บาท เมื่อวันท่ี 25 พฤศจิกายน 2540 อันเป็น วัน ถึงกำหนด ใช้ เงิน ตาม ต๋ัว ดังกล่าว การ ท่ี 
เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ใน มูลหนี้ อาวัล ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์เมื่อ วันท่ี
22 มีนาคม 2545 ยังไมเ่กิน 10 ปี สิทธิเรียกร้อง ของ เจ้าหนี้ จึง ไม ่ขาด อายุความ คดี มีปัญหา ต้อง วินิจ 
ต่อไป ว่า เจ้าหนี้ มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ เพียงใด เห็นว่า ตาม คำ ขอให้ ธนาคาร อาวัล ต๋ัวสัญญาใช้เงิน 
เอกสาร หมาย จ.5 ใน สำนวน คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ท่ี ลูกหนี้ ขอให้ ธนาคาร 
นครหลวง ไทย จำกัด (มหาชน) อาวัล ต๋ัวสัญญาใช้เงิน ให้ แก่ สำนัก พระ คลัง ข้าง ท่ี นั้น ม ีข้อความ ระบุ 
ว่า หาก ลูกหนี้ ไม ่สามารถ ชำระเงิน ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน เป็นเหตุให้ ธนาคาร ต้อง ชำระเงิน ตาม 
ต๋ัวสัญญาใช้เงิน แทน ไป ลูกหนี้ ยอม ชดใช้ เงิน จำนวน ดังกล่าว คืน พร้อม ดอกเบี้ย อัตรา สูงสุด ท่ี 
ธนาคาร คิด จาก ผู้ กู้ยืม ซึ่ง ขณะ ทำสัญญา อัตราร้อยละ 19 ต่อปี นับแต่ วันท่ี ธนาคาร จ่าย เงิน ไป 
จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ เมื่อ พิจารณา พยานหลักฐาน ท่ี เจ้าหนี้ นำมา ให้การ สอบสวน ต่อ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เจ้าหนี้ คิดดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 24 ต่อปี โดย มิได้ มี ประกาศ ของ 
ธนาคาร ดังกล่าว มา แสดงให้เห็น ว่า อัตราดอกเบี้ย สูงสุด ของ ธนาคาร นับแต่ วันท่ี ลูกหนี้ ผิดนัด เป็น 
จำนวน เท่าใด จึง เห็นสมควร กำหนดให ้เจ้าหนี้ มี สิทธิ เรียก ดอกเบี้ย ได้ ใน อัตราร้อยละ 11 ต่อปี ตามท่ี 
ระบุ ไว้ ใน ต๋ัวสัญญาใช้เงิน เท่านั้น สำหรับ ปัญหา ท่ีว่า เจ้าหนี้ จะ มี สิทธิ เรียก ดอกเบี้ย ได้ ถึง เมื่อใด นั้น
เนื่องจาก มี พระราชกำหนด การปฏิรูป ระบบ สถาบันการเงิน (ฉบับท่ี 2) พ.ศ.2541 มาตรา 5 บัญญัติ 
ไว้ มี ใจความ ว่า นับแต่ วันท่ี พระราชกำหนด นี้ ใช้ บังคับ ดอกเบี้ย หรือ เงิน ค่าป่วยการ อ่ืน แทน ดอกเบี้ย 
อัน เกิด จาก หนี้ ท่ี บริษัท ท่ี ถูก ระงับ การ ดำเนินกิจการ ได้ ก่อ ขึ้น มิ ให้ ถือว่า เป็นหนี้ ท่ีจะ ขอรับ ชำระ ได้
โดย กฎหมาย ดังกล่าว มีผล ใช้ บังคับ เมื่อ วันท่ี 22 พฤษภาคม 2541 ซึ่ง ลูกหนี้ เป็น บริษัท ท่ี ถูก ระงับ 
การ ดำเนินกิจการ ตาม มาตรา 5 ดังกล่าว แต่ บทบัญญัติ ดังกล่าว มีผล ใช้ บังคับ บรรดา เจ้าหนี้ ท่ี ใช้ สิทธิ 
ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ต่อ คณะกรรมการ ท่ี คณะกรรมการ ปรส. ได้ ต้ังขึ้น ตาม มาตรา 30 แหง่ 

ฎีกาท่ี 815/2550 หน้า 2 / 3



พระราชกำหนด การปฏิรูป ระบบ สถาบันการเงิน พ.ศ.2540 เท่านั้น สว่น กรณ ีของ เจ้าหนี้ ได้ความ 
ตาม คำ แก้ อุทธรณ์ ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ว่า เจ้าหนี้ มิได้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ต่อ 
คณะกรรมการ ดังกล่าว ดังนั้น บทบัญญัติ มาตรา 5 ข้างต้น จึง ไม ่มีผลบังคับ แก่ เจ้าหนี้ ลูกหนี้ ต้อง 
รับผิด ชำระ ดอกเบี้ย ให้ แก่ เจ้าหนี้ จนถึง วัน พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด แม้ ปัญหา นี้ จะ มิได้ ยกขึ้น พิจารณา 
ใน ชั้น พิจารณา ของ ศาลล้มละลาย กลาง แต่ เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย เก่ียว ด้วย ความสงบเรียบร้อย 
ของ ประชาชน ศาลฎีกา ก็ มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
มาตรา 142 (5), 246 และ 247 ประกอบ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลล้มละลาย และ วิธี พิจารณาคดี 
ล้มละลาย พ.ศ.2542 มาตรา 28 เจ้าหนี้ จึง มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ เป็น เงิน 4,218,000 บาท พร้อม 
ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 11 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 25 พฤศจิกายน 2540 ถึงวันท่ี 23 พฤศจิกายน 2544 ท่ี 
ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง มา นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย อุทธรณ ์ของ เจ้าหนี้ ฟังขึ้น บางสว่น"
พิพากษากลับ ให ้เจ้าหนี้ ได้รับ ชำระหนี้ จำนวน 4,218,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 11
ต่อปี นับแต่ วันท่ี 25 พฤศจิกายน 2540 ถึงวันท่ี 23 พฤศจิกายน 2544 ตาม พระราชบัญญัติ 
ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 130 (7) ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ.
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