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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ป.รัษฎากร มาตรา 86/4 บัญญัติว่า ใบกำกับภาษี ต้อง มี รายการ อยา่ง น้อย ดังต่อไปนี้ ... (3) ชื่อ ท่ีอยู ่
ของ ผู้ซื้อ สินค้า หรือ ผู้รับ บริการ โดย บท กฎหมาย ดังกล่าว ไม ่ได้ บัญญัติ ไว้ เป็นท่ี ชัดเจน ว่า จะ ต้อง ให้ 
ชื่อ ท่ีอยู ่ของ ผู้ซื้อ สินค้า หรือ ผู้รับ บริการ ตรง กับ รายการ ท่ี จดทะเบียน ภาษีมูลค่าเพิ่ม ไว้ ท้ัง โจทก์ 
ขอให้ การไฟฟ้าสว่นภูมิภาค และ องค์การโทรศัพท์แหง่ประเทศไทย ผู้ ออก ใบกำกับภาษี แก้ไข แล้ว
แต่ ผู้ ออก ใบกำกับภาษี พิพาท ไม ่ยินยอม แก้ไข ให้ เพียงแต่ รับรอง ว่า เป็น ใบกำกับภาษี ท่ี ออก ให้ แก่ 
โจทก์ จริง ดังนั้น แม้ ใบกำกับภาษี พิพาท ระบุชื่อ และ ท่ีอยู ่ของ ผู้ซื้อ สินค้า หรือ ผู้รับ บริการ ไม ่ตรง 
หรือไม ่ครบถ้วน ตาม รายการ ท่ี จดทะเบียน แต่ ก็ ไม ่ทำให้เกิด ความเข้าใจผิด ว่า เป็น ใบกำกับภาษี ของ 
ผู้ประกอบการ ราย อ่ืน จึง ไม ่ถือว่า ใบกำกับภาษี พิพาท ท่ี โจทก์ ได้รับ จาก การไฟฟ้าสว่นภูมิภาค และ 
องค์การโทรศัพท์แหง่ประเทศไทย เป็น ใบกำกับภาษี ท่ี มี ข้อ ความไมถู่กต้อง หรือไม ่สมบูรณ์ ใน สว่น ท่ี 
เป็น สาระสำคัญ ตาม หลักเกณฑ์ และ เง่ือนไข ท่ี อธิบดี กำหนด ไว้ ภาษี ซื้อ ตาม ใบกำกับภาษี ดังกล่าว จึง 
ไม ่ต้องห้าม ให้ นำมา หัก ใน การคำนวณ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม ป.รัษฎากร มาตรา 82/5 โจทก์ จึง มี สิทธิ 
นำ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม ใบกำกับภาษี พิพาท มา หัก ใน การคำนวณ ภาษี ตาม ป.รัษฎากร มาตรา 82/3
ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิกถอน การประเมิน ของ เจ้าพนักงาน ประเมิน ตาม หนังสือ แจ้ง การประเมิน 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม (ภพ.73.1) เลขท่ี 02008390/102303 ถึงเลขท่ี 02008390/102305 ลงวันท่ี 1
กรกฎาคม 2545 และ คำวินิจฉัย อุทธรณ์ ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ เลขท่ี สภ.2/
อธ.3/14.1/18/47 ถึงเลขท่ี สภ.2/อธ.3/14.3/18/47 ลงวันท่ี 27 มกราคม 2547 จำเลย ให้การ 
ขอให้ ยกฟ้อง ศาลภาษีอากรกลาง พิพากษา ยกฟ้อง ให ้โจทก์ ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน จำเลย โดย 
หน ด ค่าทนายความ 3,000 บาท โจทก์ อุทธรณ์ ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร วินิจฉัย ว่า 
คดี มีปัญหา ตาม อุทธรณ์ ของ โจทก์ ว่า ใบกำกับภาษี ท่ี โจทก์ ได้รับ จาก 
องค์การโทรศัพท์แหง่ประเทศไทย และ การไฟฟ้าสว่นภูมิภาค สำหรับ เดือน ภาษี สิงหาคม ถึง เดือน 
ภาษี ตุลาคม 2544 ม ีข้อ ความไมถู่กต้อง หรือไม ่สมบูรณ ์ใน สว่น ท่ี เป็น สาระสำคัญ ตาม หลักเกณฑ์ และ 
เง่ือนไข ท่ี อธิบดี กรมสรรพากร กำหนด หรือไม ่เห็นว่า ตาม ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่โต้แย้ง กัน ฟังได้ ว่า
สำหรับ เดือน ภาษี สิงหาคม 2544 โจทก์ นำ ใบกำกับภาษี ท่ี ออก โดย 
องค์การโทรศัพท์แหง่ประเทศไทย 13 ฉบับ และ ท่ี ออก โดย การไฟฟ้าสว่นภูมิภาค 5 ฉบับ มา ใช้ 
คำนวณ ภาษีมูลค่าเพิ่ม สำหรับ เดือน ภาษี กันยายน 2544 โจทก์ นำ ใบกำกับภาษี ท่ี ออก โดย 
องค์การโทรศัพท์แหง่ประเทศไทย 11 ฉบับ และ ท่ี ออก โดย การไฟฟ้าสว่นภูมิภาค 5 ฉบับ มา ใช้ 
คำนวณ ภาษีมูลค่าเพิ่ม สำหรับ เดือน ภาษี ตุลาคม 2544 โจทก์ นำ ใบกำกับภาษี ท่ี ออก โดย 
องค์การโทรศัพท์แหง่ประเทศไทย 13 ฉบับ และ ท่ี ออก โดย การไฟฟ้าสว่นภูมิภาค 5 ฉบับ มา ใช้ 
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คำนวณ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม ใบกำกับภาษี ดังกล่าว ปรากฏ ว่า มีชื่อ โจทก์ ไม ่ตรง ตามท่ี จดทะเบียน ไม ่
ระบุ เลขท่ี หมูท่ี่ ชื่อ และ ท่ีอยู ่ไม ่ตรง ตามท่ี จดทะเบียน ชื่อ ไม ่ตรง และ ไม ่มี เลขท่ี หมูท่ี่ ท่ีอยู ่ไม ่ตรง ชื่อ 
ไม ่ตรง ตามท่ี จดทะเบียน เมื่อ พิจารณา ใบกำกับภาษี ดังกล่าว แผน่ท่ี 250 ถึง 252 แผน่ท่ี 244 ถึง
249 แผน่ท่ี 287 ถึง 294 และแผน่ท่ี 348 ถึงแผน่ท่ี 357 ตามลำดับ ปรากฏ ว่า ใบกำกับภาษี ท่ี มีชื่อ 
โจทก์ ไม ่ตรง ตามท่ี จดทะเบียน เนื่องจาก ผู้ ออก ใบกำกับภาษี ระบุชื่อ ผู้ใช้บริการ ว่า บ.สยาม 
อุตสาหกรรม การเกษตร (สับปะรด) จก. หรือ บ.สยาม อุตสาหกรรม การเกษตร หรือ สโมสร และ 
บ้านพัก เกษตร สับปะรด หรือ บ.สยาม อุตสาหกรรม การเกษตร จก. หรือบ้านพัก บ.สยาม 
อุตสาหกรรม การเกษตร สับปะรด จก. หรือ บ.สยาม อุตสาหกรรมเกษตร จก. สว่น ท่ีอยู ่ท่ี ไม ่ตรงนั้น
เนื่องจาก ผู้ ออก ใบกำกับภาษี ระบุ ท่ีอยู ่ว่า ต.มาบขา่ อ.บ้านค่าย จ.ระยอง หรือ 1-5 ถ.นิคม ซ.13
ต.มาบขา่ อ.บ้านค่าย จ.ระยอง หรือ 363 ม.2 ต.มาบขา่ อ.บ้านค่าย จ.ระยอง หรือ 139 ม.1
ต.แมน่้ำคู้ หรือ ถ.สาย 13 ต.นิคมพัฒนา ก่ิง อ.นิคมพัฒนา หรือ 31 ม.1 ต.นิคมพัฒนา ก่ิง
อ.นิคมพัฒนา หรือ ต.มาบขา่ หรือ 363 ม.2 นิคมพัฒนา ก่ิง อ.นิคมพัฒนา ซึ่ง ใบกำกับภาษี พิพาท 
ดังกล่าว ไม ่มี ฉบับ ใด ท่ี ไม ่ปรากฏ ชื่อ และ ท่ีอยู ่ของ โจทก์ เพียงแต่ มีชื่อ ท่ีอยู ่ของ โจทก์ ผู้ซื้อ สินค้า หรือ 
รับ บริการ ไม ่ตรง กับ ท่ี โจทก์ จดทะเบียน ภาษีมูลค่าเพิ่ม ไว้ เท่านั้น สำหรับ ผู้ซื้อ สินค้า หรือ ผู้รับ บริการ 
ตาม ประมวลรัษฎากร มาตรา 86/ 4 (3) บัญญัติ ให้ มี แต่เพียง ว่า ชื่อ ท่ีอยู ่ของ ผู้ซื้อ สินค้า หรือ ผู้รับ 
บริการ เมื่อ กฎหมาย ไม ่ได้ บัญญัติ ไว้ เป็นท่ี ชัดเจน ว่า จะ ต้อง ให้ ชื่อ ท่ีอยู ่ของ ผู้ซื้อ สินค้า หรือ ผู้รับ 
บริการ ตรง กับ รายการ ท่ี จดทะเบียน ภาษีมูลค่าเพิ่ม ไว้ ท้ัง โจทก์ ขอให้ การไฟฟ้าสว่นภูมิภาค และ 
องค์การโทรศัพท์แหง่ประเทศไทย ผู้ ออก ใบกำกับภาษี แก้ไข แล้ว แต่ ผู้ ออก ใบกำกับภาษี พิพาท ไม ่
ยินยอม แก้ไข ให้ เพียงแต่ รับรอง ว่า เป็น ใบกำกับภาษี ท่ี ออก ให้ แก่ โจทก์ จริง ดังนั้น แม ้ใบกำกับภาษี 
พิพาท ระบุชื่อ และ ท่ีอยู ่ของ ผู้ซื้อ สินค้า หรือ ผู้รับ บริการ ไม ่ตรง หรือไม ่ครบถ้วน ตาม รายการ ท่ี 
จดทะเบียน แต่ ก็ ไม ่ทำให้เกิด ความเข้าใจผิด ว่า เป็น ผู้ประกอบการ ราย อ่ืน จึง ไม ่ถือว่า ใบกำกับภาษี 
พิพาท ดังกล่าว เป็น ใบกำกับภาษี ท่ี มี ข้อ ความไมถู่กต้อง หรือไม ่สมบูรณ์ ใน สว่น ท่ี เป็น สาระสำคัญ ตาม 
หลักเกณฑ์ และ เง่ือนไข ท่ี อธิบดี กำหนด ไว้ ภาษี ซื้อ ตาม ใบกำกับภาษี ดังกล่าว จึง ไม ่ต้องห้าม ให้ นำมา 
หัก ใน การคำนวณ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม ประมวลรัษฎากร มาตรา 82/5 การประเมิน ของ เจ้าพนักงาน 
ประเมิน และ คำวินิจฉัย อุทธรณ์ ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ์ จึง ไม ่ชอบ ท่ี 
ศาลภาษีอากรกลาง วินิจฉัย ว่า โจทก์ ไม ่มี สิทธิ นำ ใบกำกับภาษี ค่าไฟฟ้า และ ค่าโทรศัพท์ ท่ี ออก โดย 
การไฟฟ้าสว่นภูมิภาค และ องค์การโทรศัพท์แหง่ประเทศไทย มา ใช้ ใน การคำนวณ ภาษีมูลค่าเพิ่ม นั้น
ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร ไม ่เห็นพ้อง ด้วย อุทธรณ ์ของ โจทก์ ฟังขึ้น พิพากษากลับ ให ้เพิกถอน 
การประเมิน ตาม หนังสือ แจ้ง การประเมิน ภาษีมูลค่าเพิ่ม ฉบับ ลงวันท่ี 1 กรกฎาคม 2545 และ 
คำวินิจฉัย อุทธรณ์ ของ คณะกรรมการ พิจารณา อุทธรณ ์ท้ัง 3 ฉบับ ลงวันท่ี 27 มกราคม 2547 โดย 
ให้ โจทก์ มี สิทธิ นำ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม ใบกำกับภาษี ตาม ฟ้อง มา หัก ใน การคำนวณ ภาษี ตาม มาตรา
82/3 ได้ ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ัง สองชั้น ศาล ให้ เป็น พับ
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