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พนักงาน อัยการ จังหวัด สุราษฎร์ธานี โจทก์ นายทศพร ไชยเดช กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 158, ป.อ. มาตรา 33, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 335, ป.อ. มาตรา 336,
ป.อ. มาตรา 336 ทวิ, ป.อ. มาตรา 78

ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า เมื่อวันท่ี 28 มิถุนายน 2546 เวลา กลาง คืนหลัง เท่ียง จำเลย ท้ังสอง กับ พวก อีก
1 คน ซึ่ง เป็น เยาวชน แยก ดำเนินคดี ต่างหาก แล้ว รว่มกัน ว่ิงราวทรัพย ์เอา โทรศัพท์เคล่ือนท่ี ของ 
ผู้เสียหาย ไป โดยทุจริต โดย ฉกฉวย เอา โทรศัพท์เคล่ือนท่ี ของ ผู้เสียหาย ท่ี เก็บรักษา ไว้ ใน เคหสถาน ซึ่ง 
เป็น ร้านอาหาร และ ท่ีอยูอ่าศัย ของ ผู้เสียหาย ไป ซึ่งหน้า และ ใช้ รถจักรยานยนต์ เป็น ยานพาหนะ เพื่อ 
สะดวก แก่ การ กระทำความผิด การพา ทรัพย ์นั้น ไป และ เพื่อให ้พ้น จาก การจับกุม ดังนี้ ฟ้อง โจทก์ ได้ 
บรรยาย ถึง การกระทำ ท้ังหลาย ท่ี อ้างว่า จำเลย ท่ี 1 กระทำผิด ข้อเท็จจริง และ รายละเอียด เก่ียวกับ 
เวลา อีก ท้ัง บุคคล ท่ี เก่ียวข้อง พอสมควร ท่ีจะ ให้ จำเลย เข้าใจ ข้อหา ได้ ดีแล้ว สว่น เวลา เกิดเหตุ 
เป็นเวลา ก่ี นาฬิกา ก่อนเวลา เท่ียงคืน และ เยาวชน ท่ี รว่ม กระ ทำผิด กับ จำเลย ท่ี 1 เป็น ใคร และ แยก ไป 
ดำเนินคดี ท่ี ศาล ใด เป็น รายละเอียด ท่ี โจทก์ สามารถ นำสืบ ได้ ใน ชั้น พิจารณา ไม ่จำต้อง บรรยาย มา ใน 
ฟ้อง ฟ้อง โจทก์ จึง ชอบ ด้วย ป.วิ.อ. มาตรา 158 (5)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ม ท้ังสอง กับ พวก ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 83, 335,
336, 336 ทวิ และ ริบ รถจักรยานยนต์ ของกลาง จำเลย ท้ังสอง ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา 
ลงโทษ จำคุก คนละ 2 ปี คำให้การ รับสารภาพ ใน ชั้น สอบสวน ของ จำเลย ท้ังสอง เป็นประโยชน ์แก่ 
การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ คนละ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
78 คงจำคุกคนละ 1 ปี 4 เดือน คืน รถจักรยานยนต์ ของกลาง แก่ เจ้าของ จำเลย ท้ังสอง อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 พิพากษายืน จำเลยท่ี 1 ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ข้อกฎหมาย ต้อง 
วินิจฉัย ตาม ฎีกา จำเลย ท่ี 1 ว่า ฟ้อง โจทก์ เคลือบคลุม หรือไม ่โดยจำเลยท่ี 1 ฎีกาว่า ฟ้อง โจทก์ ไม ่ได้ 
บรรยาย ว่า เวลา กลาง คืนหลัง เท่ียง เป็นเวลา ประมาณ ก่ี นาฬิกา ก่อนเวลา เท่ียงคืน และ เยาวชน 
หมายถึง ใคร มี ภูมิลำเนา อยู ่ท่ีไหน และ แยก ไป ดำเนินคดี ท่ี ศาล ใด นั้น คดี นี้ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า
เมื่อวันท่ี 28 มิถุนายน 2546 เวลา กลาง คืนหลัง เท่ียง จำเลย ท้ังสอง กับ พวก อีก 1 คน ซึ่ง เป็น เยาวชน 
แยก ดำเนินคดี ต่างหาก แล้ว รว่มกัน ว่ิงราวทรัพย ์เอา โทรศัพท์เคล่ือนท่ี ยี่ห้อ โนเกีย ราคา 9,800 บาท
ของ ผู้เสียหาย ไปโดยทุจริต โดย ฉกฉวย เอา โทรศัพท์เคล่ือนท่ี ของ ผู้เสียหาย ท่ี เก็บรักษา ไว้ ใน 
เคหสถาน ซึ่ง เป็น ร้านอาหาร และ ท่ีอยูอ่าศัย ของ ผู้เสียหาย ไป ซึ่งหน้า และ ใช้ รถจักรยานยนต์ ยี่ห้อ 
ซูซูกิ หมาย เลขทะเบียน ขกย สุราษฎร์ธานี 67 เป็น ยานพาหนะ เพื่อ สะดวก แก่ การ กระทำความผิด
การพา ทรัพย์ นั้น ไป และ เพื่อให้ พ้น จาก การจับกุม เห็นว่า ฟ้อง โจทก์ ได้ บรรยาย ถึง การกระทำ 
ท้ังหลาย ท่ี อ้างว่า จำเลย ท่ี 1 กระทำผิด ข้อเท็จจริง และ รายละเอียด เก่ียวกับ เวลา อีก ท้ัง บุคคล ท่ี 
เก่ียวข้อง ด้วย พอสมควร เท่า ท่ีจะ ให้ จำเลย ท่ี 1 เข้าใจ ข้อหา ได้ ดีแล้ว สว่น เวลา เกิดเหตุ เป็นเวลา ก่ี 
นาฬิกา ก่อนเวลา เท่ียงคืน และ เยาวชน ท่ี รว่ม กระ ทำผิด กับ จำเลย ท่ี 1 เป็น ใคร และ แยก ไป ดำเนินคดี 
ท่ี ศาล ใด เป็น รายละเอียด ท่ี โจทก์ สามารถ นำสืบ ได้ ใน ชั้น พิจารณา ไม ่จำต้อง บรรยาย มา ใน ฟ้อง ฟ้อง 
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โจทก์ จึง ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 158 (5) แล้ว ฎีกา ของ จำเลย ท่ี
1 ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน

องค์คณะ
มนตรี ศรีเอ่ียมสะอาด · วีระวัฒน์ ปวราจารย์ · ธัชพันธ์ ประพุทธนิติสาร
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://www.thaideka.online/
deka/6137/2554
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