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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ โอน ทรัพย์สิน อันเนื่องมาจาก การปรับปรุง โครงสร้าง หนี้ ตาม พ.ร.ฎ.ออก ตาม ความใน 
ประมวลรัษฎากร ว่าด้วย การยกเว้น รัษฎากร (ฉบับท่ี 360) พ.ศ.2542 มาตรา 6 หมายถึง เฉพาะ การ 
โอน ทรัพย์สิน ท่ี เป็นหลักประกัน ท่ี กระทำ ระหว่าง ลูกหนี้ ของ สถาบันการเงิน และ สถาบันการเงิน 
เท่านั้น ไม ่ได้ หมายความ รวมถึง การ โอน ทรัพย์สิน ท่ี เป็นหลักประกัน ให้ แก่ บุคคลภายนอก ด้วย การ ท่ี 
โจทก์ ผู้ เป็น ลูกหนี้ ของ สถาบันการเงิน โอน ทรัพย์สิน ซึ่ง เป็น อสังหาริมทรัพย ์ท่ี นำมา จำนอง เป็น 
ประกัน หนี้ ให้ แก่ บุคคล อ่ืน ซึ่ง มิใช ่เจ้าหนี้ ท่ี เป็น สถาบันการเงิน เพื่อ นำ เงิน ได้ท่ี ได้รับ จาก การ โอน 
อสังหาริมทรัพย์ ดังกล่าว มา ชำระหนี้ สถาบันการเงิน จึง ไม ่อยู ่ใน ขา่ย ท่ีจะ ได้รับ ยกเว้น ภาษีอากร ตาม 
พระราชกฤษฎีกา ดังกล่าว

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให ้เพิกถอน หนังสือ แจ้ง การ ยกเลิก หนังสือ แจ้ง คืนเงิน ภาษีอากร ท่ี กค
0834/ภค 0007 และ กค 0834/ภค 0008 ลงวันท่ี 7 สิงหาคม 2543 ท้ังสองฉบับ จำเลย ให้การ 
ขอให้ ยกฟ้อง ศาลภาษีอากรกลาง พิพากษา ยกฟ้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ อุทธรณ ์ต่อ 
ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟังได้ ว่า ระหว่าง วันท่ี 15 กรกฎาคม
2530 ถึงวันท่ี 12 กรกฎาคม 2539 โจทก์ ทำสัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี บันทึก ข้อตกลง แก้ไข สัญญา กู้ 
เบิกเงิน เกิน บัญชี และ สัญญา กู้เงิน กับ ธนาคาร ไทย พาณิชย์ จำกัด (มหาชน) สาขาบางมด รวม 5 ครั้ง
วงเงิน 18,000,000 บาท โดย จดทะเบียน จำนอง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 2380 เลขท่ีดิน 318
ตำบลจอมทอง (บางมด) อำเภอ บาง ขุน เทียน กรุงเทพมหานคร เป็นประกัน ประมาณปี 2540 เกิด 
วิกฤติ ทางการเงิน โจทก์ ไม ่สามารถ ผอ่น ชำระหนี้ แก่ ธนาคาร ตามท่ี ตกลง ไว้ ได้ จึง ตกลง ทำสัญญา 
ปรับปรุง โครงสร้าง หนี้ ตาม หลักเกณฑ์ การปรับปรุง โครงสร้าง หนี้ ของ สถาบันการเงิน ท่ี 
ธนาคารแหง่ประเทศไทย กำหนด เมื่อ วันท่ี 30 มิถุนายน 2542 ต่อมา ได้ มี พระราชกฤษฎีกา ออก ตาม 
ความใน ประมวลรัษฎากร ว่าด้วย การยกเว้น รัษฎากร (ฉบับท่ี 360) พ.ศ.2542 ยกเว้น ภาษีเงินได้
ภาษีมูลค่าเพิ่ม ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ และ อากรแสตมป์ แก่ ลูกหนี้ และ เจ้าหนี้ ท่ี เป็น สถาบันการเงิน
สำหรับ เงินได้ จาก การ โอน ทรัพย์สิน การ ขาย สินค้า หรือ การ ให้บริการ และ สำหรับ การกระทำ 
ตราสาร อันเนื่องมาจาก การปรับปรุง โครงสร้าง หนี้ ของ สถาบันการเงิน ท่ี ธนาคารแหง่ประเทศไทย 
กำหนด ท้ังนี้ เฉพาะ การ โอน ทรัพย์สิน การ ขาย สินค้า หรือ การ ให้บริการ และ การกระทำ ตราสาร ท่ี ได้ 
กระทำ ใน ระหว่าง วันท่ี 1 ตุลาคม 2542 ถึงวันท่ี 31 ธันวาคม 2544 โจทก์ โอน ขาย ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
2380 ดังกล่าว ให้ แก่ บุคคลภายนอก เมื่อวันท่ี 1 มิถุนายน 2543 โจทก์ ชำระ ภาษีเงินได้ 
บุคคลธรรมดา 1,480,000 บาท และ ค่า อากรแสตมป์ 101,000 บาท แล้ว ยื่น คำร้องขอ คืนเงิน 
ท้ังสอง จำนวน ดังกล่าว จาก สำนักงาน สรรพากร พื้นท่ี 14 ของจำเลย ซึ่ง เจ้าพนักงาน ของ จำเลย แจ้ง 
จะ คืนเงิน ค่าภาษีอากร แก่ โจทก์ แต่ ต่อมา ได้ มี หนังสือ แจ้ง การ ยกเลิก หนังสือ แจ้ง คืนเงิน ภาษีอากร 
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ดังกล่าว ตาม หนังสือ แจ้ง การ ยกเลิก หนังสือ แจ้ง คืนเงิน ภาษีอากร ท่ี กค 0834/ภค/0007 และ กค
0834/ภค/0008 ลงวันท่ี 7 สิงหาคม 2543 มีปัญหา วินิจฉัย ตาม อุทธรณ ์ของ โจทก์ ว่า การ ขาย ท่ีดิน 
ของ โจทก์ อยู ่ใน ขา่ย ได้รับ ยกเว้น ภาษีอากร ตาม พระราชกฤษฎีกา ออก ตาม ความใน ประมวลรัษฎากร
ว่าด้วย การยกเว้น รัษฎากร (ฉบับท่ี 360) พ.ศ.2542 หรือไม ่เห็นว่า พระราชกฤษฎีกา ออก ตาม 
ความใน ประมวลรัษฎากร ว่าด้วย การยกเว้น รัษฎากร (ฉบับท่ี 360) พ.ศ.2542 มาตรา 6 บัญญัติว่า
"ให้ ยกเว้น ภาษีเงินได้ ตามสว่น 2 และสว่น 3 หมวด 3 ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม หมวด 4 ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ 
ตาม หมวด 5 และ อากรแสตมป ์ตาม หมวด 6 ในลักษณะ 2 แหง่ ประมวลรัษฎากร ให้ แก่ ลูกหนี้ ของ 
สถาบันการเงิน และ สถาบันการเงิน สำหรับ เงิน ได้ท่ี รับ จาก การ โอน ทรัพย์สิน... อันเนื่องมาจาก 
การปรับปรุง โครงสร้าง หนี้ ของ สถาบันการเงิน..." บทบัญญัติ ดังกล่าว ระบุ ให้ ลูกหนี้ ของ 
สถาบันการเงิน และ สถาบันการเงิน ได้รับ ยกเว้น ภาษี สำหรับ เงินได้ ท่ีเกิด จาก การ โอน ทรัพย์สิน 
อันเนื่องมาจาก การปรับปรุง โครงสร้าง หนี้ เมื่อ การปรับปรุง โครงสร้าง หนี้ เป็น ธุรกรรม ระหว่าง ลูกหนี้ 
ของ สถาบันการเงิน (ลูกหนี้) กับ สถาบันการเงิน (เจ้าหนี้) การ โอน ทรัพย์สิน อันเนื่องมาจาก 
การปรับปรุง โครงสร้าง หนี้ ตาม พระราชกฤษฎีกา ดังกล่าว จึง หมายความ ถึง เฉพาะ การ โอน ทรัพย์สิน
หลักประกัน ท่ี กระทำ ระหว่าง ลูกหนี้ ของ สถาบันการเงิน และ สถาบันการเงิน เท่านั้น ไม ่ได้ หมายความ 
รวมถึง การ โอน ทรัพย์สิน ท่ี เป็นหลักประกัน ให้ แก่ บุคคลภายนอก ด้วย ดัง จะ เห็น ได้ จาก การ ท่ี ต่อมา มี 
การ ออก พระราชกฤษฎีกา ออก ตาม ความใน ประมวลรัษฎากร ว่าด้วย การยกเว้น รัษฎากร (ฉบับท่ี
373) พ.ศ.2543 ซึ่ง มีผล ใช้ บังคับ เมื่อ วันท่ี 1 พฤศจิกายน 2543 อันเป็น วัน ถัดจาก วัน ประกาศ ใน 
ราชกิจจานุเบกษา มี บทบัญญัติ ให้ เพิ่ม บท มาตรา ใน พระราชกฤษฎีกา ออก ตาม ความใน 
ประมวลรัษฎากร ว่าด้วย การยกเว้น รัษฎากร (ฉบับท่ี 360) พ.ศ.2542 เป็นมาตรา 8 ทวิ ซึ่ง มี ความ 
ตาม วรรค หนึ่ง ว่า "ให้ ยกเว้น ภาษีเงินได้...ให้ แก่ ลูกหนี้ ของ สถาบันการเงิน สำหรับ เงิน ได้ท่ี ได้รับ จาก 
การ โอน อสังหาริมทรัพย์ ให้ แก่ ผู้อ่ืน ซึ่ง มิใช ่เจ้าหนี้ ท่ี เป็น สถาบันการเงิน..." โดย ใน หมายเหตุ ท้าย 
พระราชกฤษฎีกา ระบุ เหตุผล ใน การ ประกาศใช ้พระราชกฤษฎีกา ฉบับ หลัง นี้ ว่า เพื่อให ้
สิทธิประโยชน์ ทาง ภาษี แก่ ลูกหนี้ ของ สถาบันการเงิน ท่ี โอน อสังหาริมทรัพย ์ท่ี นำมา จำนอง เป็น 
ประกัน หนี้ ให้ แก่ ผู้อ่ืน ซึ่ง มิใช ่เจ้าหนี้ ท่ี เป็น สถาบันการเงิน เพื่อ นำ เงิน ได้ท่ี ได้รับ จาก การ โอน 
อสังหาริมทรัพย์ มา ชำระหนี้ สถาบันการเงิน และ ยัง ปรากฏ ความ ตาม มาตรา 8 ทวิ ท่ี ให้ เพิ่มเติม ขึ้น นี้ 
ใน วรรค สอง ว่า "การ โอน อสังหาริมทรัพย์... ตาม วรรค หนึ่ง ต้อง เป็น การกระทำ ใน ระหว่าง วันท่ี 
พระราชกฤษฎีกา ออก ตาม ความใน ประมวลรัษฎากร ว่าด้วย การยกเว้น อากร (ฉบับท่ี 373)
พ.ศ.2543 มีผล ใช้ บังคับ ถึง วันท่ี 31 ธันวาคม 2544..." แสดง ให้ เห็นได้ชัด ว่า การ ท่ี ลูกหนี้ ของ 
สถาบันการเงิน โอน ทรัพย์สิน แก่ บุคคล อ่ืน ซึ่ง มิใช ่สถาบันการเงิน นั้น เดิม ตาม พระราชกฤษฎีกา ออก 
ตาม ความใน ประมวลรัษฎากร ว่าด้วย การยกเว้น รัษฎากร (ฉบับท่ี 360) พ.ศ.2542 ไม ่มี เจตนารมณ์ 
ให้ ได้รับ ยกเว้น ภาษีอากร แต่อยา่งใด จน ต่อมา เมื่อ เห็น ว่า ควร ได้รับ ยกเว้น จึง ออก พระราชกฤษฎีกา 
ออก ตาม ความใน ประมวลรัษฎากร ว่าด้วย การยกเว้น รัษฎากร (ฉบับท่ี 373) พ.ศ.2543 ขึ้น เพื่อให ้
ได้รับ ยกเว้น ภาษี ธุรกิจ เฉพาะ เมื่อ มี การ โอน นับแต่ วันท่ี พระราชกฤษฎีกา นี้ มีผล ใช้ บังคับ แล้ว เท่านั้น
การ ขาย ท่ีดิน หรือ โอน ทรัพย์สิน ของ โจทก์ ใน วันท่ี 1 มิถุนายน 2543 ก่อน วันท่ี พระราชกฤษฎีกา ฉบับ 
ดังกล่าว มีผล ใช้ บังคับ จึง ไม ่อยู ่ใน ขา่ย ท่ีจะ ได้รับ ยกเว้น ภาษีอากร เมื่อ โจทก์ ชำระ ภาษีเงินได้ และ 
อากร ไป ยอ่ม เป็นการ ถูกต้อง โจทก์ ไม ่มี สิทธิ ได้รับ คืนเงิน ดังกล่าว การ ท่ี เจ้าพนักงาน ของ จำเลย มี 
หนังสือ แจ้ง คืนเงิน ภาษีอากร ท่ี โจทก์ ชำระ ไป แล้ว แก่ โจทก์ แล้ว ต่อมา มี หนังสือ แจ้ง การ ยกเลิก 
หนังสือ แจ้ง คืนเงิน ภาษีอากร นั้น จึง ถูกต้อง และ ชอบด้วยกฎหมาย ท่ี ศาลภาษีอากรกลาง พิพากษา 
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ยกฟ้อง โจทก์ ศาลฎีกา แผนก คดี ภาษีอากร เห็นพ้อง ด้วย อุทธรณ ์ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ.
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