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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี แพทย์ ลงความเห็น ว่า โจทก์ มี อาการป่วย เจ็บ หนัก เข้าขา่ย เจ็บป่วย ฉุกเฉิน สมควร เข้า รับ การ 
ผา่ตัด ทันที แต่ แพทย์ ยัง ไม ่ได้ ผา่ตัด ในขณะนั้น ทันที เพราะ ต้อง ทำการ ตรวจสอบ ตาม ขั้นตอน ของ 
การ เตรียมการ เพื่อ ความปลอดภัย ของ การ ผา่ตัด และ ทำการ ผา่ตัด ใน วันรุง่ขึ้น เมื่อ แพทย ์
ลงความเห็น ว่า ผา่ตัด ได้ แล้ว ระยะเวลา การ เตรียมการ ผา่ตัด เพื่อ ความปลอดภัย ใน การ ผา่ตัด ยอ่ม 
อยู ่ใน ระยะเวลา ท่ี ต่อเนื่อง กับ ความ ฉุกเฉิน ท่ีจะ ต้อง ผา่ตัด ทันที และ ยอ่ม มี ต่อเนื่อง ตลอดมา การ ท่ีจะ 
ให้ โจทก์ ซึ่ง ป่วย เจ็บ หนัก เชน่นี้ มี ความคิด ท่ีจะ เปล่ียนเป็น เข้า รับ บริการ ทางการแพทย ์ท่ี โรงพยาบาล 
พระ มงกุฎ เกล้า ซึ่ง เป็น โรงพยาบาล ตาม บัตร รับรอง สิทธิ ยอ่ม ไม ่อาจ เกิดขึ้น ได้ การ ท่ี โจทก์ เข้า รับ 
บริการ ทางการแพทย์ ท่ี โรงพยาบาล นนทเวช จึง มีเหตุผล สมควร ท่ี ไม ่สามารถ ไป รับ บริการ 
ทางการแพทย์ ท่ี โรงพยาบาล ตาม สิทธิ ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิก ถอนคำสั่ง สำนักงานประกันสังคม จังหวัด ปทุมธานี และ คำวินิจฉัย ของ 
คณะกรรมการ อุทธรณ์ ท่ี 432/2550 ลงวันท่ี 9 มีนาคม 2550 เฉพาะ สว่น เงิน ทดแทน ค่าบริการ 
ทางการแพทย์ ใน วันท่ี 16 พฤศจิกายน 2548 โดย ให้ จำเลย จ่าย เงิน ทดแทน ทางการแพทย ์
ตามกฎหมาย แก่ โจทก์ จำเลย ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลแรงงานกลาง พิพากษา ให้ แก้ไข คำวินิจฉัย 
ของ คณะกรรมการ อุทธรณ์ ท่ี 432/2550 เฉพาะ สว่น ท่ี ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน ทดแทน ค่าบริการ 
ทางการแพทย์ ของ โรงพยาบาล นนทเวช แก่ โจทก์ ให้ จำเลย จ่าย เงิน ทดแทน ค่าบริการ ทางการแพทย์ 
เฉพาะ ค่าใช้จ่าย ท่ี เกิดขึ้น จริง ท่ี ยัง มิได้ หัก ค่า สวัสดิการ รักษาพยาบาล จาก บริษัท ฟูจิ คู ระ
(ประเทศไทย) จำกัด ตาม ประเภท และ อัตรา ท่ี กำหนด ใน ข้อ 3.2.2 (2) (ท่ีถูก ข้อ 3.1.2 (1)) ของ 
ประกาศ คณะกรรมการ แพทย์ ตาม พระราชบัญญัติ ประกันสังคม เรื่อง หลักเกณฑ์ และ จำนวน เงิน 
ทดแทน ค่าบริการ ทางการแพทย ์กรณี ประสบ อันตราย หรือ เจ็บป่วย ฉุกเฉิน ลงวันท่ี 11 เมษายน
2548 พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง (วันท่ี 23 สิงหาคม 2550) เป็นต้นไป 
จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย อุทธรณ ์ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี แรงงาน วินิจฉัย ว่า
ศาลแรงงานกลาง ฟัง ข้อเท็จจริง ว่า โจทก์ เป็น ลูกจ้าง บริษัท ฟูจิ คู ระ (ประเทศไทย) จำกัด เป็น 
ผู้ประกันตน และ มี สิทธิ ได้ รับประโยชน ์ทดแทน กรณ ีประสบ อันตราย หรือ เจ็บป่วย อัน มิใช ่เนื่องจาก 
การทำงาน โรงพยาบาล พระ มงกุฎ เกล้า เป็น โรงพยาบาล ตาม บัตร รับรอง สิทธิ โจทก์ ป่วย เป็นโรค 
เนื้อเยื่อ บุ มดลูก เกิด ผิดท่ี แพทย ์โรงพยาบาล พระ มงกุฎ เกล้า ทำ อัลต ร้า ซาวด์ แล้ว บันทึก ว่า ผู้ป่วย ขอ 
รักษา ด้วย การ ผา่ตัด เปิด หน้าท้อง และ เตรียม เจาะ เลือด ก่อน ผา่ตัด และ นัด โจทก์ มา ฟัง ผล เลือด -
ปัสสาวะ นัด ตรวจ อีกครั้ง เพื่อนบ้าน โจทก์ พบ โจทก์ นอน หมดสติ อยู ่ใน บ้าน ได้ นำ สง่ โรงพยาบาล 
นนทเวช ซึ่ง อยู ่ใกล้ บ้าน โจทก์ ใช้เวลา เดินทาง ประมาณ 15 นาที ถ้า จะ เดินทาง ไป โรงพยาบาล พระ 
มงกุฎ เกล้า ต้อง ใช้เวลา เดินทาง ประมาณ 1 ชั่วโมง หาก การจราจร ไม ่ติดขัด โจทก์ ถึง โรงพยาบาล 
นนทเวช ตรวจวัด แล้ว มี ความดันโลหิต ท่ี 77/47 มิลลิเมตร ปรอท ซึ่ง ถือว่า มี อาการ ป่วยหนัก หรือ 
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เข้าขา่ย เจ็บป่วย ฉุกเฉิน โจทก์ จึง วิงเวียน ศีรษะ และ หมดสติ แต่ ใน วันนั้น แพทย ์ยัง มิได้ ทำการ ผา่ตัด 
เพราะ ก่อน ผา่ตัด ต้อง เตรียม ให้ รา่งกาย ผู้ป่วย อยู ่ใน สภาพ ท่ีจะ รับ การ ผา่ตัด ได้ อยา่ง ปลอดภัย จึง ให้ 
แพทย์ อายุรกรรม ตรวจ เมื่อ ตรวจ แล้ว พบ ว่า มี อาการ ผิดปกติ ใน การทำงาน ของ ตับ เล็กน้อย ได้ 
ปรึกษา เรื่อง ความปลอดภัย แล้ว แพทย์ อายุรกรรม ให้ ผา่ตัด ได้ และ ได้ ทำการ ผา่ตัด ใน ตอนเย็น
มีปัญหา วินิจฉัย ตาม อุทธรณ์ ของ จำเลย ว่า การ ท่ี โจทก์ เข้า รับ บริการ ทางการแพทย ์ท่ี โรงพยาบาล 
นนทเวช เนื่องจาก ป่วย เจ็บ ฉุกเฉิน หรือไม ่เห็นว่า เพื่อนบ้าน โจทก์ พบ โจทก์ ป่วย นอน หมดสติ 
อาการหนัก อยู ่ภายในบ้าน จึง รีบ นำ สง่ โรงพยาบาล นนทเวช เพราะ เห็น ว่า อยู ่ใกล้ บ้าน ท่ีสุด ใช้เวลา 
เดินทาง เพียง 15 นาที หาก นำ สง่ โรงพยาบาล พระ มงกุฎ เกล้า ต้อง ใช้เวลา ไม ่น้อยกว่า 1 ชั่วโมง
การตัดสินใจ นำ โจทก์ สง่ โรงพยาบาล นนทเวช เชน่นี้ ยอ่ม ชอบ ด้วย เหตุผล แล้ว และ เมื่อ ถึง 
โรงพยาบาล มี การตรวจวัด ความดันโลหิต แล้ว อยู ่ท่ี 77/47 มิลลิเมตร ปรอท แพทย ์ลงความเห็น ว่า 
คนป่วย มี อาการป่วย เจ็บ หนัก เข้าขา่ย เจ็บป่วย ฉุกเฉิน และ ลงความเห็น สมควร เข้า รับ การ ผา่ตัด ทันที
แต่ แพทย์ ยัง ไม ่ได้ ทำการ ผา่ตัด ในขณะนั้น ทันที เพราะ ต้อง ทำการ ตรวจสอบ ตาม ขั้นตอน ของ การ 
เตรียมการ เพื่อ ความปลอดภัย ของ การ ผา่ตัด และ ทำการ ผา่ตัด ใน วันรุง่ขึ้น เมื่อ แพทย ์ลงความเห็น ว่า 
ผา่ตัด ได้ แล้ว เชน่นี้ ระยะเวลา ของ การ เตรียมการ ผา่ตัด เพื่อ ความปลอดภัย ใน การ ผา่ตัด ยอ่ม อยู ่ใน 
ระยะเวลา ท่ี ต่อเนื่อง กับ ความ ฉุกเฉิน ท่ีจะ ต้อง ผา่ตัด ทันที และ ยอ่ม มี ต่อเนื่อง ตลอดมา การ ท่ีจะ ให้ 
โจทก์ ซึ่ง ป่วย เจ็บ หนัก เชน่นี้ มี ความคิด ท่ีจะ เปล่ียนเป็น เข้า รับ บริการ ทางการแพทย ์ท่ี โรงพยาบาล 
พระ มงกุฎ เกล้า ซึ่ง เป็น โรงพยาบาล ตาม บัตร รับรอง สิทธิ ยอ่ม ไม ่อาจ เกิดขึ้น ได้ การ ท่ี โจทก์ เข้า รับ 
บริการ ทางการแพทย์ ท่ี โรงพยาบาล นนทเวช จึง มีเหตุผล สมควร ท่ี ไม ่สามารถ ไป รับ บริการ 
ทางการแพทย์ ท่ี โรงพยาบาล ตาม สิทธิ ได้ ท่ี ศาลแรงงานกลาง วินิจฉัย มา ต้อง ด้วย ความเห็น ของ 
ศาลฎีกา อุทธรณ์ ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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