
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่3404/2562
พนักงาน อัยการ คดี เยาวชน และ ครอบครัว จังหวัด ปทุมธานี โจทก์ ร้อยตรี ช.ผู้ร้อง นาย พ.จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 2,
พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 6, ป.อ. มาตรา
288, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 75, ป.อ. มาตรา 91,
พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 142

ยอ่ / หลักกฎหมาย
บุคคล ท่ี มีอำนาจ อุทธรณ์ คัดค้าน คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ใด ๆ ของ ศาล ต้อง เป็น ผู้เสียหาย หรือ คู่ความ 
หรือ ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน คดี ซึ่งตาม ป.วิ.อ. มาตรา 2 (15) ประกอบ พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครัว 
และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา 6 คู่ความ หมายความถึง โจทก์ ฝ่าย 
หนึ่ง และ จำเลย อีก ฝ่าย หนึ่ง เมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่า ผู ้ร้อง เป็น โจทก์ หรือ จำเลย คดี นี้ ท้ัง ศาลฎีกา มี 
คำพิพากษา ว่า อ. ไม ่ใช ่ผู้เสียหาย ท่ีจะ ขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ กับ พนักงาน อัยการ ใน คดี นี้ ด้วย แล้ว จึง 
ถือ ไม ่ได้ ว่า ผู้ ร้อง เป็น คู่ความ หรือ เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน คดี นี้ และ ถือ ไม ่ได้ ว่า อ. เป็น คู่ ความใน คดี นี้ 
ด้วย ผู้ ร้อง จึง ไม ่มีอำนาจ ยื่นคำร้อง ต่อ ศาลชั้นต้น มา ต้ังแต่แรก ตลอดท้ัง ไม ่มีอำนาจ อุทธรณ ์คัดค้าน 
คำสั่ง ศาลชั้นต้น และ ผู้ ร้อง ใน ฐานะ บิดา ของ อ. ยอ่ม ไม ่มีอำนาจ จัดการ แทน อ. ท่ีจะ อุทธรณ์ คัดค้าน 
คำสั่ง ศาลชั้นต้น ได้ เชน่กัน การ ท่ี ศาลชั้นต้น รับ คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ไว้ พิจารณา และ วินิจฉัย ใน เนื้อหา 
ของ คำร้อง จึง เป็นการ ไม ่ชอบ ท่ี ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ ฟัง ว่า ผู ้ร้อง มิใช ่คู่ความ และ มิใช ่ผู้มีสว่น 
ได้เสีย ใน คดี จึง ไม ่มี สิทธิ อุทธรณ์ คัดค้าน คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น และ ไม ่รับ วินิจฉัย อุทธรณ ์ของ ผู้ ร้อง จึง 
ชอบแล้ว และ มีผล ให้ ผู้ ร้อง ไม ่มี สิทธิ ยื่น ฎีกา ต่อมา ได้ ศาลฎีกา จึง ไม ่รับ วินิจฉัย อยา่งไรก็ตาม เมื่อ 
ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ ฟัง ว่า ผู้ ร้อง มิใช ่คู่ความ และ มิใช ่ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน คดี ศาลอุทธรณ์ คดี 
ชำนัญพิเศษ ชอบ ท่ีจะ ยก คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ท่ี รับ คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ไว้ พิจารณา ด้วย การ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ มิได้ ยก คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ท่ี รับ คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ไว้ พิจารณา จึง 
เป็นการ ไม ่ชอบ ศาลฎีกา เห็นสมควร แก้ไข ให้ ถูกต้อง โดย ให้ ยก คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ท่ี รับ คำร้อง ของ 
ผู้ ร้อง และ ยก ฎีกา ของ ผู้ ร้อง

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องจาก ศาลฎีกา พิพากษา ยืน ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 ประกอบมาตรา 80, 83 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง 
กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 7, 8 ทวิ วรรคหนึ่ง,
72 วรรคหนึ่ง, 72 ทวิ วรรคสอง ประกอบ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 ขณะ กระ ทำผิด จำเลย 
อายุ 17 ปีเศษ ลด มาตราสว่น โทษ ลง ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 75 การกระทำ ของ 
จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน รว่มกัน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน จำคุก 6 ปี ฐาน รว่มกัน มี อาวุธ ปืน 
และ เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต จำคุก 6 เดือน ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ 
ปืน ติดตัว ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต จำคุก 3 เดือน รวมจำคุก 6
ปี 9 เดือน อาศัย อำนาจ ตาม พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน 
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และ ครอบครัว พ.ศ.2553 มาตรา 142 (1) ให ้เปล่ียน โทษ จำคุก เป็น สง่ตัว จำเลย ไป ควบคุม เพื่อ 
ฝึกอบรม ท่ี ศูนย์ ฝึก และ อบรม เด็ก และ เยาวชน เขต 10 จังหวัด สมุทรปราการ ม ีกำหนด ขั้นต่ำ 6 เดือน
ขั้นสูง 1 ปี 6 เดือน แต่ ไม ่เกิน กว่า จำเลย มีอายุ ครบ 24 ปี บริบูรณ์ ริบของกลาง และ ให้ ยก คำร้องขอ 
เข้ารว่ม เป็น โจทก์ หลังจาก ศาลชั้นต้น อ่าน คำพิพากษา ศาลฎีกา ให้ คู่ความ ฟัง แล้ว เจ้าหน้าท่ี ศาล 
รายงาน ว่า จาก การ ตรวจสอบ บัตรประจำตัวประชาชน ของ จำเลย ปรากฏ ว่า ปัจจุบัน จำเลย อายุ 24
ปี 9 เดือน ศาลชั้นต้น จึง มี คำสั่ง ให้ ปล่อย จำเลย ไป ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง คัดค้าน คำสั่ง ปล่อยตัว จำเลย 
ขอให้ ศาล แก้ไข คำสั่ง โดย ลงโทษ จำคุก จำเลย ตาม คำพิพากษา ศาลฎีกา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ตาม 
พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553
มาตรา 142 วรรคท้าย หาก ศาล จะ ให้ ควบคุมตัว จำเลย ท่ี มีอายุ ครบ 24 ปี บริบูรณ์ ให้ ศาล ระบุ ไว้ ใน 
คำพิพากษา ให้ สง่ตัว ไป จำคุก ใน เรือนจำ แต่ ใน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 หา ได้ ระบุ ไว้ ว่า ให้ 
สง่ตัว ไป เรือนจำ แต่อยา่งใด โดย ศาลฎีกา พิพากษา ยืน กรณ ีไม ่สามารถ ดำเนิน การตาม 
ความประสงค์ ผู้ ร้อง ได้ ให้ยกคำร้อง ผู ้ร้อง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ แผนก คดี เยาวชน 
และ ครอบครัว พิพากษา ยก อุทธรณ์ ของ ผู้ ร้อง ผู้ร้องฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว 
วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ว่า ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น บิดา โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย เอก วุธ ซึ่ง 
อ้างว่า เป็น ผู้ ได้รับ ผลกระทบ จาก การกระทำ ของ จำเลย ยื่น คำฟ้อง อุทธรณ์ คัดค้าน คำสั่ง ศาลชั้นต้น
มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ว่า ท่ี ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ พิพากษา ยก อุทธรณ์ ของ ผู้ 
ร้อง โดย ให้เหตุผล ว่า ผู้ ร้อง ไม ่มี สิทธิ อุทธรณ ์คัดค้าน คำสั่ง ศาลชั้นต้น ชอบ หรือไม ่เห็นว่า บุคคล ท่ี 
มีอำนาจ อุทธรณ์ คัดค้าน คำพิพากษา หรือ คำสั่ง ใด ๆ ของ ศาล ต้อง เป็น ผู้เสียหาย หรือ คู่ความ หรือ 
ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน คดี ซึ่ง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 2 (15) ประกอบ 
พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ.2553
มาตรา 6 คู่ความ หมายความ ถึง โจทก์ ฝ่าย หนึ่ง และ จำเลย อีก ฝ่าย หนึ่ง เมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่า ผู ้ร้อง เป็น 
โจทก์ หรือ จำเลย คดี นี้ ท้ัง ศาลฎีกา มี คำพิพากษา ว่า นาย เอก วุธ ไม ่ใช ่ผู้เสียหาย ท่ีจะ ขอ เข้ารว่ม เป็น 
โจทก์ กับ พนักงาน อัยการ ใน คดี นี้ ด้วย แล้ว จึง ถือ ไม ่ได้ ว่า ผู้ ร้อง เป็น คู่ความ หรือ เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน 
คดี นี้ และ ถือ ไม ่ได้ ว่า นาย เอก วุธ เป็น คู่ ความใน คดี นี้ ด้วย ผู ้ร้อง จึง ไม ่มีอำนาจ ยื่นคำร้อง ต่อ ศาลชั้นต้น 
มา ต้ังแต่แรก ตลอดท้ัง ไม ่มีอำนาจ อุทธรณ์ คัดค้าน คำสั่ง ศาลชั้นต้น และ ผู้ ร้อง ใน ฐานะ บิดา ของ นาย 
เอก วุธ ยอ่ม ไม ่มีอำนาจ จัดการ แทน นาย เอก วุธ ท่ีจะ อุทธรณ ์คัดค้าน คำสั่ง ศาลชั้นต้น ได้ เชน่กัน การ ท่ี 
ศาลชั้นต้น รับ คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ไว้ พิจารณา และ วินิจฉัย ใน เนื้อหา ของ คำร้อง จึง เป็นการ ไม ่ชอบ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ ฟัง ว่า ผู้ ร้อง มิใช ่คู่ความ และ มิใช ่ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน คดี จึง ไม ่มี สิทธิ อุทธรณ์ 
คัดค้าน คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น และ ไม ่รับ วินิจฉัย อุทธรณ ์ของ ผู้ ร้อง จึง ชอบแล้ว และ มีผล ให้ ผู้ ร้อง ไม ่มี 
สิทธิ ยื่น ฎีกา ต่อมา ได้ ศาลฎีกา จึง ไม ่รับ วินิจฉัย อยา่งไรก็ตาม เมื่อ ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ ฟัง ว่า ผู้ 
ร้อง มิใช ่คู่ความ และ มิใช ่ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน คดี ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ ชอบ ท่ีจะ ยก คำสั่ง ของ 
ศาลชั้นต้น ท่ี รับ คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ไว้ พิจารณา ด้วย การ ท่ี ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ มิได้ ยก คำสั่ง ของ 
ศาลชั้นต้น ท่ี รับ คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ไว้ พิจารณา จึง เป็นการ ไม ่ชอบ ศาลฎีกา เห็นสมควร แก้ไข ให้ ถูกต้อง
พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ ยก คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ท่ี รับ คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ยก ฎีกา ของ ผู้ ร้อง นอกจาก ท่ี แก้ 
ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ
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