
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่4905/2548
พนักงาน อัยการ สำนักงานอัยการสูงสุด โจทก์ นายจำลอง ชัย สุวรรณ จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 5, พ.ร.บ.ศุลกากร พ.ศ. 2469 มาตรา 27, พ.ร.บ.ศุลกากร พ.ศ. 2469 มาตรา
27 ทวิ, พ.ร.บ.ศุลกากร พ.ศ. 2469 มาตรา 32, พ.ร.บ.ศุลกากร พ.ศ. 2469 มาตรา 37 ตรี, พ.ร.บ.น้ำมันเชื้อเพลิง
พ.ศ. 2521 มาตรา 6, พ.ร.บ.น้ำมันเชื้อเพลิง พ.ศ. 2521 มาตรา 6 ทวิ, พ.ร.บ.น้ำมันเชื้อเพลิง พ.ศ. 2521 มาตรา
20 ทวิ, พ.ร.บ.น้ำมันเชื้อเพลิง พ.ศ. 2521 มาตรา 25 ตรี, พ.ร.บ.วิทยุคมนาคม พ.ศ. 2498 มาตรา 4,
พ.ร.บ.วิทยุคมนาคม พ.ศ. 2498 มาตรา 6, พ.ร.บ.วิทยุคมนาคม พ.ศ. 2498 มาตรา 11, พ.ร.บ.วิทยุคมนาคม
พ.ศ. 2498 มาตรา 22, พ.ร.บ.วิทยุคมนาคม พ.ศ. 2498 มาตรา 23, พ.ร.บ.การเดินเรือนา่นน้ำไทย พ.ศ. 2456
มาตรา 282, ป.อ. มาตรา 32, ป.อ. มาตรา 33, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 91,
พ.ร.บ.ให้บำเหน็จในการปราบปรามผู้กระทำความผิด พ.ศ. 2489 มาตรา 4,
พ.ร.บ.ให้บำเหน็จในการปราบปรามผู้กระทำความผิด พ.ศ. 2489 มาตรา 5,
พ.ร.บ.ให้บำเหน็จในการปราบปรามผู้กระทำความผิด พ.ศ. 2489 มาตรา 6,
พ.ร.บ.ให้บำเหน็จในการปราบปรามผู้กระทำความผิด พ.ศ. 2489 มาตรา 7,
พ.ร.บ.ให้บำเหน็จในการปราบปรามผู้กระทำความผิด พ.ศ. 2489 มาตรา 8,
พ.ร.บ.ให้บำเหน็จในการปราบปรามผู้กระทำความผิด พ.ศ. 2489 มาตรา 9

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ จะ ถือว่า ความผิด นั้น ได้ กระทำ ใน ราชอาณาจักร ตาม ป.อ. มาตรา 5 ก็ต่อเมื่อ สว่นหนึ่ง สว่น ใด 
ของ ความผิด ได้ กระทำ ใน ราชอาณาจักร หรือ ผล แหง่ การกระทำ เกิด ใน ราชอาณาจักร

คำพิพากษา
คดี นี้ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ระบุ ว่า เหตุ ทุก ข้อหา เกิด ท่ี บริเวณ ตำบล ใด ไม ่ปรากฏชัด อำเภอประทิว
จังหวัด ชุมพร แต่ ทาง นำสืบ ของ โจทก์ ได้ความ ว่า เหตุ เกิด ใน เขต ต่อเนื่อง ของ ประเทศ ไทย ไม ่มีสว่น ใด 
ของ ความผิด ได้ กระทำ ใน ราชอาณาจักร และ ผล แหง่ การกระทำ ก็ ไม ่ได้ เกิด ใน ราชอาณาจักร จึง 
ถือว่า จำเลย กระทำความผิด ใน ราชอาณาจักร ไม ่ได้ โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย กับ พวก รว่มกัน 
กระทำความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย กรรม ต่างกัน ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ศุลกากร
พ.ศ.2469 มาตรา 27, 27 ทวิ, 32, 37 ตรี พระราชบัญญัติ น้ำมันเชื้อเพลิง พ.ศ.2521 มาตรา 6, 6
ทวิ, 20 ทวิ, 25 ตรี พระราชบัญญัติ วิทยุคมนาคม พ.ศ.2498 มาตรา 4, 6, 11, 22, 23
พระราชบัญญัติ มา ตราชั่ง ตวง วัด พ.ศ.2466 มาตรา 19, 31 พระราชบัญญัติ การเดินเรือ 
นา่นน้ำไทย พ.ศ.2456 มาตรา 282 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33, 83, 91
พระราชบัญญัติ ให้ บำเหน็จ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด พ.ศ.2489 มาตรา 4, 5, 6, 7, 8, 9
และ ริบ ของกลาง ท้ังหมด โดย เครื่อง วิทยุคมนาคม ของกลาง ขอให้ ริบ ไว้ ใช้ ใน ราชการ 
กรมไปรษณีย์โทรเลข และ จ่าย เงินสินบน นำจับ แก่ ผู้นำจับ กับ จ่าย เงิน รางวัล แก่ เจ้าพนักงาน ผู้ จับ 
ตามกฎหมาย จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ 
ศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 27, 27 ทวิ (ท่ี ถูก ไม ่ผิด ตาม มาตรา 27 ทวิ), 32, 37 ตรี พระราชบัญญัติ 
น้ำมันเชื้อเพลิง พ.ศ.2521 มาตรา 6, 6 ทวิ, 20 ทวิ, 25 ตรี วรรคสอง พระราชบัญญัติ วิทยุคมนาคม
พ.ศ.2498 มาตรา 4, 6, 11, 22, 23 พระราชบัญญัติ มา ตราชั่ง ตวง วัด พ.ศ.2466 มาตรา 19, 31
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 91 พระราชบัญญัติ ให้ บำเหน็จ ใน การ ปราบปราม ผู้ 
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กระทำความผิด พ.ศ.2489 มาตรา 4, 5, 6, 7, 8, 9 การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม 
เรียง กระทง ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน ลักลอบ นำ น้ำมันเชื้อเพลิง เข้ามา ใน 
ราชอาณาจักร ไทย จำคุก 1 ปี ฐาน ขนถ่าย น้ำมันเชื้อเพลิง โดย ไม ่ได้รับอนุญาต จำคุก 3 เดือน ฐาน 
ค้า น้ำมัน โดย ต้ัง เป็น สถาน ีบริการ จำคุก 2 เดือน ฐาน มี เครื่องวัด ปริมาตร น้ำมันเชื้อเพลิง โดย ไม ่
ได้รับอนุญาต จำคุก 3 เดือน ฐาน ปลอมปน น้ำมันเชื้อเพลิง จำคุก 6 เดือน ฐาน มี เครื่องรับ สง่วิทยุ
จำคุก 3 เดือน ฐาน จัดต้ัง สถาน ีวิทยุคมนาคม จำคุก 3 เดือน รวมจำคุก 1 ปี 20 เดือน สว่น คำ ขอให้ 
ริบ ของกลาง ท้ังหมด และ ให้ จำเลย จ่าย สินบน นำจับ กับ รางวัล แก่ ผู้นำจับ ให้ ยก เพราะ ศาลชั้นต้น ได้ มี 
คำพิพากษา ใน คดี หมายเลข แดง ท่ี 6158/2541 ให ้ริบ ของกลาง ท้ังหมด และ ให้ จ่าย สินบน นำจับ กับ 
รางวัล แก่ ผู้นำจับ ไป แล้ว และ ข้อหา ตาม พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 27 ทวิ ให้ยก
จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ยกฟ้อง โจทก์ ใน ข้อหา ความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 27 พระราชบัญญัติ น้ำมันเชื้อเพลิง พ.ศ.2521 มาตรา
6, 6 ทวิ, 20 ทวิ, 25 ตรี วรรคสอง พระราชบัญญัติ วิทยุคมนาคม พ.ศ.2498 มาตรา 4, 6, 11, 22,
23 และ พระราชบัญญัติ มา ตราชั่ง ตวง วัด พ.ศ.2466 มาตรา 19, 31 เสียด้วย นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง รับฟังได้ ว่า ตาม วัน 
เวลา เกิดเหตุ เจ้าพนักงาน ตำรวจ จับกุม จำเลย กับ พวก และ ยึด เรือ ชื่อ จอร์แดน ซึ่ง มี จำเลย เป็น 
ผู้ควบคุม เรือ ใน ท่ีเกิดเหต ุบริเวณ อ่าวไทย ตำบล พิกัด ละติจูด ท่ี 10 องศา 44 ลิปดาเหนือ ลองติจูด
99 องศา 55 ลิปดา ตะวันออก พิกัด ดังกล่าว อยู ่ใน เขต ต่อเนื่อง ของ ประเทศ ไทย ตาม ประกาศ เขต 
ต่อเนื่อง ของ ราชอาณาจักร ไทย ฉบับ ลงวันท่ี 14 สิงหาคม 2538 คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา 
โจทก์ ว่า ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ ใน ข้อหา ตามท่ี ปรากฏ ใน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์
ชอบ หรือไม ่เห็นสมควร วินิจฉัย ก่อน ว่า ความผิด ดังกล่าว ได้ กระทำ ใน ราชอาณาจักร หรือไม ่โดย 
โจทก์ ฎีกา ว่า ความผิด ดังกล่าว จำเลย ได้ กระทำ ใน ราชอาณาจักร ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 5 ประกอบด้วย ประกาศ เขต ต่อเนื่อง ของ ราชอาณาจักร ไทย ฉบับ ลงวันท่ี 14 สิงหาคม 2538
เห็นว่า ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 5 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า ความผิด ใด ท่ี การกระทำ แม้แต่ 
สว่นหนึ่ง สว่น ใด ได้ กระทำ ใน ราชอาณาจักร ก็ดี ผล แหง่ การกระทำ เกิด ใน ราชอาณาจักร โดย ผู้กระทำ 
ประสงค์ ให้ผล นั้น เกิด ใน ราชอาณาจักร หรือ โดย ลักษณะ แหง่ การกระทำ ผล ท่ี เกิดขึ้น นั้น ควร เกิด ใน 
ราชอาณาจักร หรือ ยอ่ม จะ เล็งเห็น ผลได้ ว่า ผล นั้น จะ เกิด ใน ราชอาณาจักร ก็ดี ให้ ถือว่า ความผิด นั้น 
ได้ กระทำ ใน ราชอาณาจักร ดังนั้น การ จะ ถือว่า ความผิด นั้น ได้ กระทำ ใน ราชอาณาจักร ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา ดังกล่าว ก็ต่อเมื่อ สว่นหนึ่ง สว่น ใด ของ ความผิด ได้ กระทำ ใน ราชอาณาจักร 
หรือ ผล แหง่ การกระทำ เกิด ใน ราชอาณาจักร คดี นี้ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ระบุ ว่า เหตุ ทุก ข้อหา เกิด ท่ี 
บริเวณ ตำบล ใด ไม ่ปรากฏชัด อำเภอปะทิว จังหวัด ชุมพร แต่ ตาม ทาง นำสืบ ของ โจทก์ ได้ความ ว่า 
เหตุ เกิด ใน เขต ต่อเนื่อง ของ ประเทศ ไทย ไม ่มี สว่นหนึ่ง สว่น ใด ของ ความผิด ได้ กระทำ ใน 
ราชอาณาจักร และ ผล แหง่ การกระทำ ก็ ไม ่ได้ เกิด ใน ราชอาณาจักร ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 5 แต่อยา่งใด จะ ถือว่า จำเลย กระทำความผิด ใน ราชอาณาจักร ไม ่ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา 
ยกฟ้อง โจทก์ ใน ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 27 พระราชบัญญัติ 
น้ำมันเชื้อเพลิง พ.ศ.2521 มาตรา 6, 6 ทวิ, 20 ทวิ, 25 ตรี วรรคสอง พระราชบัญญัติ วิทยุคมนาคม
พ.ศ.2498 มาตรา 4, 6, 11, 22, 23 และ พระราชบัญญัติ มา ตราชั่ง ตวง วัด พ.ศ.2466 มาตรา 19,
31 ด้วย นั้น ต้อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา โจทก์ ฟังไมข่ึ้น เมื่อ วินิจฉัย เชน่นี้ แล้วจึง ไม ่จำต้อง 
วินิจฉัย ฎีกา โจทก์ ใน ข้อ อ่ืน อีกต่อไป เพราะ ไม ่ทำ ให้ผล ของ คดี เปล่ียนแปลง" พิพากษายืน
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