
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่12458/2556
พนักงาน อัยการ จังหวัด สงขลา โจทก์ นายอภิชาติ แก่น จันทร ์จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 133 ทวิ, ป.วิ.อ. มาตรา 226, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 291,
พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 43, พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 78, พ.ร.บ.จราจรทางบก
พ.ศ. 2522 มาตรา 157, พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 160, ป.อ. มาตรา 56, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ.
มาตรา 30

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี พนักงานสอบสวน สอบปากคำ อ. พยาน ซึ่ง เป็น เด็ก อายุ ไม ่เกิน สิบ แปด ปี และ บันทึก โดย ไม ่
แยก กระ ทำเป็น สว่นสัด ใน สถานท่ี ท่ี เหมาะสม สำหรับ เด็ก และ ให้ มี นักจิตวิทยา หรือ 
นักสังคมสงเคราะห์ บุคคล ท่ี เด็ก ร้องขอ และ พนักงาน อัยการ รว่ม อยู ่ด้วย ใน การ ถาม ปากคำ เด็ก นั้น
เป็นการ ไม ่ชอบ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 133 ทวิ วรรคหนึ่ง แต่ เมื่อ ข้อเท็จจริง ปรากฏ ว่า จำเลย แถลง 
ยอมรับ ข้อเท็จจริง ใน ชั้น พิจารณา ของ ศาลชั้นต้น ว่า อ. ให้การ เป็น พยาน ต่อ พนักงานสอบสวน ตาม 
บันทึก คำให้การ ไว้ จริง ศาล จึง รับฟัง ตาม ข้อเท็จจริง ท่ี ปรากฏ อยู ่ใน คำให้การ ดังกล่าว เป็น 
พยานหลักฐาน ได้ และชอบด้วย ป.วิ.อ. มาตรา 226 แล้ว

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ป.อ. มาตรา 91, 291 พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522
มาตรา 43, 78, 157, 160 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 291 พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 43 (4) (8),
78 วรรคหนึ่ง, 157, 160 วรรคสอง และวรรคสาม การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม 
ต่างกัน ให้ เรียง กระทง ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน กระทำโดยประมาท 
เป็นเหตุให้ ผู้อ่ืน ถึง แก่ ความตาย ฐาน ขับรถ โดยประมาท และ ฐาน ขับรถ โดย ไม ่คำนึงถึง 
ความปลอดภัย หรือ ความเดือดร้อน ของ ผู้อ่ืน ให้ ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 291 ซึ่ง 
เป็น บท หนัก จำคุก 4 ปี ฐาน ขับรถ ใน ทาง ซึ่ง ก่อให้เกิด ความเสียหาย แก่ บุคคล แล้ว หลบหนี ไม ่
แจ้งเหตุ จำคุก 6 เดือน รวมจำคุก 4 ปี 6 เดือน จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 9 พิพากษา แก้ เป็น 
ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 78 วรรคหนึ่ง, 160
วรรคหนึ่ง จำคุก 3 เดือน สว่น ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 291 จำคุก 2 ปี
รวมจำคุก 2 ปี 3 เดือน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลยฎีกา ศาลฎีกา 
วินิจฉัย ว่า ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า การ รับฟัง บันทึก คำให้การ ใน ชั้น สอบสวน ของ อ. เป็น พยาน ไม ่
ชอบด้วยกฎหมาย นั้น เห็นว่า ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 133 ทวิ วรรคหนึ่ง
บัญญัติว่า "ใน ความผิด เก่ียวกับ เพศ ความผิด เก่ียวกับ ชีวิต และ รา่งกาย อัน มิใช ่ความผิด ท่ีเกิด จาก 
การ ชุลมุน ต่อสู้... ตาม ประมวลกฎหมายอาญา... การ ถาม ปากคำ ผู้เสียหาย หรือ พยาน ท่ี เป็น เด็ก อายุ 
ไม ่เกิน สิบ แปด ปี ให้ พนักงานสอบสวน แยก กระ ทำเป็น สว่นสัด ใน สถานท่ี ท่ี เหมาะสม สำหรับ เด็ก และ 
ให้ มี นักจิตวิทยา หรือ นักสังคมสงเคราะห์ บุคคล ท่ี เด็ก ร้องขอ และ พนักงาน อัยการ รว่ม อยู ่ด้วย ใน การ 
ถาม ปากคำ เด็ก" ดังนั้น การ ท่ี พนักงานสอบสวน สอบปากคำ อ. และ บันทึก ไว้ โดย ไม ่ปฏิบัติตาม 
บทบัญญัติ ของ กฎหมาย ดังกล่าว จึง ไม ่ชอบ แต่ เมื่อ ข้อเท็จจริง ปรากฏ ว่า จำเลย แถลง ยอมรับ 
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ข้อเท็จจริง ใน ชั้น พิจารณา ของ ศาลชั้นต้น ว่า อ. ให้การ เป็น พยาน ต่อ พนักงานสอบสวน ตาม บันทึก 
คำให้การ ไว้ จริง ศาล จึง รับฟัง ตาม ข้อเท็จจริง ท่ี ปรากฏ อยู ่ใน คำให้การ ดังกล่าว เป็น พยานหลักฐาน ได้
และ ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 226 แล้ว พิพากษา แก้ เป็น ว่า ฐาน 
กระทำโดยประมาท เป็นเหตุให้ ผู้อ่ืน ถึง แก่ ความตาย จำคุก 1 ปี และปรับ 10,000 บาท ฐาน ขับรถ 
ก่อให้เกิด ความเสียหาย แล้ว ไม ่หยุด รถ ให้ ความชว่ยเหลือ และ แสดง ตัวต่อ พนักงานเจ้าหน้าท่ี จำคุก
1 เดือน และปรับ 4,000 บาท รวมจำคุก 1 ปี 1 เดือน และปรับ 14,000 บาท โทษ จำคุก รอ การ 
ลงโทษ 2 ปี คุม ความประพฤติ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 ไม ่ชำระ ค่าปรับ จัด 
การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 9
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