
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่3083/2559
นายวิเชียร เท่ียง วัฒนธรรม โจทก์ สำนักงานประกันสังคม จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 224

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ป.พ.พ. มาตรา 224 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "หนี้ เงิน นั้น ท่าน ให้ คิดดอกเบี้ย ใน ระหว่าง เวลา ผิดนัด 
ร้อยละ เจ็ด ก่ึง ต่อ ปี ถ้า เจ้าหนี้ อาจจะ เรียก ดอกเบี้ย ได้ สูง กว่า นั้น โดย อาศัย เหตุ อยา่ง อ่ืน อัน 
ชอบด้วยกฎหมาย ก็ ให้ คง สง่ ดอกเบี้ย ต่อไป ตามนั้น" เมื่อ เงิน ทดแทน ค่าบริการ ทางการแพทย ์ท่ี 
โจทก์ เรียกร้อง จาก จำเลย เป็นหนี้ เงิน อยา่งหนึ่ง จำเลย จึง ต้อง รับผิด ชำระ ดอกเบี้ย ใน ระหว่าง เวลา 
ผิดนัด ให ้แก่ โจทก์ เมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่า มี เหตุ ตามกฎหมาย ท่ี ให้ โจทก์ มี สิทธิ เรียก ดอกเบี้ย สูง กว่า 
อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ได้แล้ว โจทก์ จึง มี สิทธิ คิดดอกเบี้ย จาก จำเลย ได้ เพียง อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี
เท่านั้น โจทก์ ยื่นคำขอ รับประโยชน ์ทดแทน จาก จำเลย วันท่ี 4 ธันวาคม 2550 ต่อมา จำเลย มี คำสั่ง 
ว่า โจทก์ ไม ่มี สิทธ ิได้ รับเงิน ทดแทน ค่าบริการ ทางการแพทย์ โจทก์ จึง อุทธรณ์ คำสั่ง ดังกล่าว ต่อ 
คณะกรรมการ อุทธรณ์ วันท่ี 9 มกราคม 2551 คณะกรรมการ อุทธรณ ์มีมติ ให้ ยก อุทธรณ์ ของ โจทก์
โจทก์ จึง นำ คดี นี้ มา ฟ้อง เมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่า โจทก์ ได้ กำหนด ระยะเวลา พอสมควร ให้ จำเลย ชำระหนี้ อีก 
ท้ัง ไม ่ปรากฏ ว่า ก่อน ฟ้องคดี โจทก์ ได้ ทวงถาม ให้ จำเลย ชำระหนี้ โดย ทาง อ่ืน อีก จึง เท่ากับ ว่า ยัง ไม ่มี 
คำเตือน ให้ ชำระหนี้ โดย ชอบ ตาม มาตรา 204 วรรคหนึ่ง กรณ ีจึง ถือ ไม ่ได้ ว่า จำเลย ผิดนัด เพราะ 
โจทก์ ได้ เตือน แล้ว แต่ การ ฟ้องคดี ยอ่ม เป็นการ ทวงถาม อยู ่ใน ตัว จำเลย จึง ต้อง รับผิด ชำระ ดอกเบี้ย 
ใน ระหว่าง เวลา ผิดนัด ให้ แก่ โจทก์ นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ เพิก ถอนคำสั่ง ประโยชน ์ทดแทน ท่ี รง 0623/11/71805 และ คำวินิจฉัย ของ 
คณะกรรมการ อุทธรณ์ ท่ี 1170/2551 และ บังคับ จำเลย ชำระเงิน ทดแทน ค่าบริการ ทางการแพทย์
303,421.62 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของต้นเงิน 283,771.15 บาท นับ ถัดจาก 
วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลแรงงานกลาง 
พิพากษา ให ้เพิก ถอนคำสั่ง ของ สำนักงานประกันสังคม เขต พื้นท่ี 2 ท่ี รง 0623/11/71805 และ 
คำวินิจฉัย ของ คณะกรรมการ อุทธรณ์ ท่ี 1170/2551 และ ให้ จำเลย จ่าย เงิน ทดแทน ค่าบริการ 
ทางการแพทย์ แก่ โจทก์ ตาม ประกาศ คณะกรรมการ การแพทย ์ตาม พระราชบัญญัติ ประกันสังคม
เรื่อง หลักเกณฑ์ และ จำนวน เงิน ทดแทน ค่าบริการ ทางการแพทย ์กรณ ีประสบ อันตราย หรือ เจ็บป่วย 
ฉุกเฉิน ลงวันท่ี 11 เมษายน 2548 ข้อ 3.1.2 คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก โจทก์ อุทธรณ ์ต่อ ศาลฎีกา
ศาลฎีกา แผนก คดี แรงงาน วินิจฉัย ว่า ศาลแรงงานกลาง ฟัง ข้อเท็จจริง ว่า โจทก์ เป็น ผู้ประกันตน
โรงพยาบาล แพทย์ ปัญญา เป็น โรงพยาบาล ตาม สิทธิ ของ โจทก์ เมื่อ วันท่ี 20 พฤศจิกายน 2550
โจทก์ เข้า รับ การรักษา ท่ี โรงพยาบาล กรุงเทพ 9 วัน เสีย ค่าบริการ ทางการแพทย์ 283,771.15 บาท
แล้ว วินิจฉัย ว่า อาการ เจ็บป่วย ของ โจทก์ เป็น อาการ ท่ี เกิดขึ้น โดย เฉียบพลัน และ มี ลักษณะ รุนแรง อัน 
อาจ เป็นอันตราย ถึงแก่ชีวิต ได้ จึง เป็น กรณี ฉุกเฉิน กรณี ของ โจทก์ นับว่า มีเหตุผล อัน สมควร ท่ี ไม ่
สามารถ ไป รักษา ท่ี โรงพยาบาล ตาม สิทธ ิได้ จึง มี เหตุ ท่ีจะ ต้อง เพิก ถอนคำสั่ง ของ 
สำนักงานประกันสังคม เขต พื้นท่ี 2 ท่ี รง 0623/11/71805 และ คำวินิจฉัย ของ คณะกรรมการ 
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อุทธรณ์ ท่ี 1170/2551 และ โจทก์ มี สิทธิ ได้ รับเงิน ทดแทน ค่าบริการ ทางการแพทย ์ตาม ประกาศ 
คณะกรรมการ การแพทย์ ตาม พระราชบัญญัติ ประกันสังคม เรื่อง หลักเกณฑ์ และ จำนวน เงิน ทดแทน 
ค่าบริการ ทางการแพทย ์กรณี ประสบ อันตราย หรือ เจ็บป่วย ฉุกเฉิน ลงวันท่ี 11 เมษายน 2548 สว่น 
ดอกเบี้ย ท่ี โจทก์ เรียกร้อง นั้น เมื่อ กฎหมาย กำหนดให้ โจทก์ สามารถ อุทธรณ ์คำสั่ง และ ฟ้องคดี ต่อ ศาล 
ภายใน ระยะเวลา ท่ี กำหนด ได้ แล้ว กรณี ไม ่อาจ ถือได้ว่า จำเลย ผิดนัด ชำระหนี้ โจทก์ จึง ไม ่มี 
สิทธิเรียกร้อง ดอกเบี้ย จาก จำเลย ได้ คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ ์ของ โจทก์ ว่า จำเลย ต้อง 
รับผิด ชำระ ดอกเบี้ย ให้ แก่ โจทก์ หรือไม ่เพียงใด เห็นว่า ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
224 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "หนี้ เงิน นั้น ท่าน ให้ คิดดอกเบี้ย ใน ระหว่าง เวลา ผิดนัด ร้อยละ เจ็ด ก่ึง ต่อ ปี
ถ้า เจ้าหนี้ อาจจะ เรียก ดอกเบี้ย ได้ สูง กว่า นั้น โดย อาศัย เหตุ อยา่ง อ่ืน อัน ชอบด้วยกฎหมาย ก็ ให้ คง สง่ 
ดอกเบี้ย ต่อไป ตามนั้น" เมื่อ เงิน ทดแทน ค่าบริการ ทางการแพทย ์ท่ี โจทก์ เรียกร้อง จาก จำเลย เป็นหนี้ 
เงิน อยา่งหนึ่ง จำเลย จึง ต้อง รับผิด ชำระ ดอกเบี้ย ใน ระหว่าง เวลา ผิดนัด ให้ แก่ โจทก์ สว่น ปัญหา ว่า จะ 
ต้อง รับผิด ชำระ ดอกเบี้ย ใน ระหว่าง เวลา ผิดนัด เพียงใด นั้น เมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่า มี เหตุ ตามกฎหมาย ท่ี ให้ 
โจทก์ มี สิทธิ เรียก ดอกเบี้ย สูง กว่า อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ได้ แล้ว โจทก์ จึง มี สิทธิ คิดดอกเบี้ย จาก จำเลย 
ได้ เพียง อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี เท่านั้น สว่น ท่ี โจทก์ ขอ คิดดอกเบี้ย โดย คำนวณ ถึง วัน ฟ้อง (วันท่ี 31
ตุลาคม 2551) เป็น ระยะเวลา 337 วัน มา ด้วย ซึ่ง เท่ากับ ว่า โจทก์ เริ่ม คิดดอกเบี้ย กับ จำเลย ต้ังแต่ 
วันท่ี 30 พฤศจิกายน 2550 อันเป็น วัน ถัดจาก วันท่ี โจทก์ สิ้นสุด การรักษา ท่ี โรงพยาบาล กรุงเทพ นั้น
โจทก์ จะ มี สิทธิ คิดดอกเบี้ย ดังกล่าว ได้ ต่อเมื่อ จำเลย ผิดนัด แล้ว เท่านั้น ซึ่ง ตาม มาตรา 204 วรรคหนึ่ง
บัญญัติว่า "ถ้า หนี้ ถึงกำหนด ชำระ แล้ว และ ภายหลัง แต่ นั้น เจ้าหนี้ ได้ ให้ คำเตือน ลูกหนี้ แล้ว ลูกหนี้ ยัง 
ไม ่ชำระหนี้ ไซร้ ลูกหนี้ ได้ ชื่อว่า ผิดนัด เพราะ เขา เตือน แล้ว" โดยท่ี คำเตือน ในกรณีนี้ ก็ คือ การ ทวงถาม 
ให้ จำเลย ชำระเงิน ท่ี โจทก์ มี สิทธิ ได้รับ นั่นเอง และ ใน การ ทวงถาม นั้น โจทก์ จะ ต้อง กำหนด ระยะเวลา 
พอสมควร ให้ จำเลย ชำระ หนี้เสีย ก่อน จึง จะ ถือว่า เป็น คำเตือน โดย ชอบ หาก จำเลย ไม ่ชำระเงิน ตามท่ี 
โจทก์ ทวงถาม แล้วจึง จะ ถือว่า จำเลย ผิดนัด เมื่อ ได้ความ ตาม เอกสาร ว่า โจทก์ ยื่นคำขอ รับประโยชน์ 
ทดแทน จาก จำเลย วันท่ี 4 ธันวาคม 2550 ต่อมา จำเลย มี คำสั่ง ว่า โจทก์ ไม ่มี สิทธิ ได้ รับเงิน ทดแทน 
ค่าบริการ ทางการแพทย์ โจทก์ จึง อุทธรณ์ คำสั่ง ดังกล่าว ต่อ คณะกรรมการ อุทธรณ์ วันท่ี 9 มกราคม
2551 คณะกรรมการ อุทธรณ์ มีมติ ให้ ยก อุทธรณ ์ของ โจทก์ โจทก์ จึง นำ คดี นี้ มา ฟ้อง เมื่อ ไม ่ปรากฏ ว่า 
โจทก์ ได้ กำหนด ระยะเวลา พอสมควร ให้ จำเลย ชำระหนี้ อีก ท้ัง ไม ่ปรากฏ ว่า ก่อน ฟ้องคดี โจทก์ ได้ 
ทวงถาม ให้ จำเลย ชำระหนี้ โดย ทาง อ่ืน อีก จึง เท่ากับ ว่า ยัง ไม ่มี คำเตือน ให้ ชำระหนี้ โดย ชอบ ตาม 
มาตรา 204 วรรคหนึ่ง กรณี จึง ถือ ไม ่ได้ ว่า จำเลย ผิดนัด เพราะ โจทก์ ได้ เตือน แล้ว แต่ การ ฟ้องคดี ยอ่ม 
เป็นการ ทวงถาม อยู ่ใน ตัว จำเลย จึง ต้อง รับผิด ชำระ ดอกเบี้ย ใน ระหว่าง เวลา ผิดนัด ให้ แก่ โจทก์ นับ 
แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป ท่ี ศาลแรงงานกลาง วินิจฉัย ว่า โจทก์ ไม ่มี สิทธิเรียกร้อง ดอกเบี้ย จาก จำเลย นั้น
ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา อุทธรณ์ ของ โจทก์ ฟังขึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้จำเลย ชำระ 
ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ทดแทน ค่าบริการ ทางการแพทย ์ท่ี ต้อง ชำระ แก่ โจทก์ นับ 
แต่วัน ฟ้อง (วันท่ี 31 ตุลาคม 2551) เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลแรงงานกลาง

องค์คณะ
สมจิตร์ ทองศรี · นิยุต สุภัทรพาหิรผล · ภาติยะ ดวงมณี
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://www.thaideka.online/
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