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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม พฤติการณ์ ท่ี ผู้ตาย ยืน ร้อง ตะโกน ด่า อยู ่หน้าบ้าน แล้ว จำเลย ท่ี 2 ออก ไป แยง่ อาวุธ ปืน แล้ว ตี 
ศีรษะ ผู้ตาย โดย แรง ทันที แม้ ข้าง ศพ ผู้ตาย จะ มี มีด ปลาย แห ลมตก อยู ่โดย จำเลย ท่ี 2 อ้างว่า เมื่อ แยง่ 
อาวุธ ปืน จาก ผู้ตาย แล้ว ผู้ตาย ชัก อาวุธ มีด จะ แทง จำเลย ท่ี 2 แต่ การ ท่ี จำเลย ท่ี 2 ตะโกนว่า
"ทนไมไ่หว แล้ว โว้ย" แล้ว ว่ิง เข้าไป แยง่ อาวุธ ปืน จาก ผู้ตาย อัน มี ลักษณะ เหมือน จะ ทำร้าย ผู้ตาย จึง มี 
สภาพ เสมือน จำเลย ท่ี 2 สมัครใจ เข้าไป วิวาท กับ ผู้ตาย ไม ่อาจ ยก เอา การป้องกัน สิทธิ ของ ตน ขึ้น อ้าง 
เพื่อ ลบล้าง ความผิด ของ ตน ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33, 83, 288 ริบของกลาง จำเลยท่ี
1 ให้การ ปฏิเสธ จำเลยท่ี 2 ให ้การต่อสู ้อ้าง เหตุ ป้องกัน ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 2
มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 ลงโทษจำคุก 15 ปี คำ รับ ของ จำเลย ท่ี 2 ใน ชั้น 
สอบสวน เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 7 ปี 6 เดือน ริบของกลาง ยกฟ้อง จำเลย ท่ี 1 จำเลยท่ี
2 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษายืน จำเลยท่ี 2 ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "พิเคราะห ์แล้ว
ข้อเท็จจริง รับฟังได้ เป็น ยุติ ใน เบื้องต้น ว่า ใน คืน เกิดเหตุ จำเลย ท่ี 2 กับ พวก ด่ืม สุรา กันท่ี บ้าน ของ 
จำเลย ท่ี 2 ผู้ตาย มี อาการ เมา สุรา ได้ ตะโกน ด่า และ ร้อง ท้าทาย อยู ่หน้าบ้าน ของ จำเลย ท่ี 2
แล้วกลับไป หลังจากนั้น ผู้ตาย กลับมา ตะโกน ด่า และ ร้อง ท้าทาย อีก โดย ถือ อาวุธ ปืนลูกซอง ยาว มา 
ด้วย จำเลยท่ี 2 ได้ ออก ไป แยง่ อาวุธ ปืน แล้ว ใช้ พาน ท้าย ปืน ตี ศีรษะ ของ ผู้ตาย จนถึง แก่ ความตาย
มีปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 ว่า การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 2 เป็นการ ป้องกันตัว โดย 
พอสมควร แก่ เหตุ หรือไม ่เห็น ว่า การป้องกัน ต้อง เป็นไปตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 68
ได้ความ ตาม คำให้การ ชั้น สอบสวน ของ จำเลย ท่ี 1 ตาม เอกสาร หมาย จ. 16 ว่า เมื่อ ผู้ตาย มา ตะโกน 
ร้อง ท้าทาย อยู ่หน้าบ้าน โดย มิได้ แสดงอาการ จะ บุกเข้าไป ทำร้าย บุคคล ใน บ้าน ลักษณะ ของ ผู้ตาย 
เป็น การตะโกน ด่า และ ท้าทาย อยู ่นอกบ้าน แม ้จะ ใช้ อาวุธ ปืน สา่ย ไปมา แต่ ก็ ไม ่มี ท่าที จะ ใช้ อาวุธ ปืน 
ยิง จำเลยท่ี 1 ได้ยิน เสียงร้อง ตะโกน ว่า "ทนไมไ่หว แล้ว โว้ย" ก่อน จะ ได้ยิน เสียง ตี ศีรษะ ผู้ตาย
ได้ความ ตาม คำเบิกความ ของ นาย วุฒิชัย นายสงกรานต์ และ คำให้การ ชั้น สอบสวน ของ นาย สาย ชล
ตาม เอกสาร หมาย จ. 12 สอดคล้องกัน ว่า เมื่อ ผู้ตาย มา ยืน ร้อง ด่า และ ท้าทาย จำเลยท่ี 2 ได้ ออก ไป 
จาก บ้าน แล้ว มีเสียง ตี ศีรษะ ผู้ตาย บุคคล ท่ี จำเลย ท่ี 1 ได้ยิน เสียง ตะโกน ว่า "ทนไมไ่หว แล้ว โว้ย" จึง 
เป็น เสียง ของ จำเลย ท่ี 2 เพราะ เป็น เพียง บุคคล เดียว ท่ี ออกจาก บ้าน ไป ยัง ผู้ตาย แล้ว ใน ทันใด ก็ ได้ยิน 
เสียง ตี ศีรษะ ผู้ตาย นาย สงกรานต์ เบิกความ ว่า เมื่อ จำเลย ท่ี 2 ออก ไป จาก บ้าน ไป ยัง ผู้ตาย ก็ ได้ยิน 
เสียงดัง โพ ล๊ะ ซึ่งดังมาก เมื่อ พิจารณา ประกอบ ความเห็น ของ แพทย ์หรือ พนักงาน แยกธาตุ เอกสาร 
ท้าย ฟ้อง ผู้ตาย กะโหลกศีรษะ แตก ตาม ภาพถ่าย หมาย จ. 6 แสดงว่า เป็นการ ตี โดย แรง พฤติการณ์ 
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ท่ี ผู้ตาย ยืน ร้อง ตะโกน ด่า อยู ่หน้าบ้าน แล้ว จำเลย ท่ี 2 ออก ไป แยง่ อาวุธ ปืน แล้ว ตี ศีรษะ ผู้ตาย โดย แรง 
ทันที แม้ ข้าง ศพ ผู้ตาย จะ มี มีด ปลาย แห ลมตก อยู ่ตาม ภาพถ่าย หมาย จ. 6 โดยจำเลยท่ี 2 อ้างว่า เมื่อ 
แยง่ อาวุธ ปืน จาก ผู้ตาย แล้ว ผู้ตาย ชัก อาวุธ มีด จะ แทง จำเลย ท่ี 2 แต่ การ ท่ี จำเลย ท่ี 2 ตะโกนว่า
"ทนไมไ่หว แล้ว โว้ย" แล้ว ว่ิง เข้าไป แยง่ อาวุธ ปืน จาก ผู้ตาย อัน มี ลักษณะ เหมือน จะ ทำร้าย ผู้ตาย จึง มี 
สภาพ เสมือน จำเลย ท่ี 2 สมัครใจ เข้าไป วิวาท กับ ผู้ตาย กรณี จึง ไม ่อาจ ยก เอา การป้องกัน สิทธิ ของ ตน 
ขึ้น อ้าง เพื่อ ลบล้าง ความผิด ของ ตน ได้ ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 ฟังไมข่ึ้น" พิพากษายืน

องค์คณะ
นพพร โพธิรังสิยากร · ชินวิทย์ จินดา แต้มแก้ว · สุทธิโชค เทพไตรรัตน์
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://www.thaideka.online/
deka/1643/2554

ฎีกาท่ี 1643/2554 หน้า 2 / 2


