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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โรงงาน ท่ี เสียหาย เป็น ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 ซึ่ง เป็น หนว่ยงาน ของ ทางราชการ ท่ี ไม ่ได้ แสวงหา กำไร
เพียงแต่ อนุญาต ให้ สหกรณ ์ซึ่ง มี ผู้เสียหาย ท่ี 2 เป็น ประธาน เป็น ผู้ดูแล เท่านั้น ประชาชน มี สิทธิ 
เป็นสมาชิก และ เข้า ใช้ประโยชน์ ได้ จึง เป็น ทรัพย ์ท่ี ใช้ หรือ มี ไว้ เพื่อ สาธารณประโยชน์ จึง ฟังได้ ว่า 
จำเลย กระทำความผิด ตาม ป.อ.มาตรา 360 ความเสียหาย ท่ี จำเลย ก่อ กับ ทรัพย ์ไม ่ถึงกับ ทำให้ 
ทรัพย์ ใช้งาน ไม ่ได้ อีกต่อไป ท้ัง จำเลย กระทำ ระหว่าง สมาชิก หยุด ใช้งาน โรง รม ยางพารา เพราะ อยู ่ใน 
ชว่ง ยางพารา ผลัดใบ ประกอบ กับ จำเลย กระทำ เพราะ เห็น ว่าไมไ่ด้ รับ ความเป็นธรรม ท่ี ไม ่ได้ 
ผลประโยชน์ ตอบแทน จาก ท่ี ยิน ยอมให้ สร้าง โรง รม ยางพารา ใน ท่ีดิน ของ จำเลย จึง เห็นสมควร 
ลงโทษ จำเลย สถาน เบา และ รอ การ ลงโทษ ให้ ตาม ป.อ. มาตรา 29, 30

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 360 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 360 จำคุก 1 ปี
จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 พิพากษากลับ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
ข้อเท็จจริง ฟังได้ ว่า ใน วัน เวลา และ สถานท่ีเกิดเหตุ ตาม ฟ้อง ม ีคนร้าย งัด ประตู เหล็ก โรง รม ยางพารา
2 บาน ตัด ฟัน ท่อ ประปา ขุด ดิน ถม ใน บอ่ บำบัด น้ำ ใส กับ งัด ท่อ บำบัด น้ำเสีย ของ 
สำนักงานกองทุนสงเคราะห์การทำสวนยาง พารา อำเภอ คลอง ท่อม จังหวัด กระบี่ ผู้เสียหาย ท่ี 1
และ อยู ่ใน ความควบคุมดูแล รักษา ของ นาย เสนอ ผู้เสียหาย ท่ี 2 ซึ่ง เป็น ประธาน สหกรณ์ กองทุน 
สวนยาง ตำบล เพ หลา จำกัด ผู ้ได้รับอนุญาต ให้ ใช้ โรง รม ยางพารา จาก ผู้เสียหาย ท่ี 1 คดี มีปัญหา 
วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า จำเลย กระทำความผิด ตาม ฟ้อง หรือไม ่เห็นว่า นาย พิสัย และ นาย 
ประพันธ์ ซึ่ง รู้เห็น ขณะ จำเลย กระทำความผิด เบิกความ สอดคล้องต้องกัน ใน สาระสำคัญ ไม ่ปรากฏ 
ว่า มี สาเหตุ โกรธเคือง กับ จำเลย เฉพาะ นาย ประพันธ์ ก็ เป็น ญาติ ลูกพี่ลูกน้อง กับ จำเลย จึง ไม ่มี เหตุ ท่ี 
แกล้ง สร้างเรื่อง มา ปรักปรำ จำเลย เชื่อ ว่า เบิกความ ตาม ความจริง สว่น ท่ี พยาน สอง ปาก นี้ เบิกความ 
ขัด กับ ผู้เสียหาย ท่ี 2 พยาน โจทก์ อีก ปาก ไป บ้าง ก็ ยัง ไม ่พอ ทำให้ น้ำหนัก คำเบิกความ ของ นาย พิสัย 
และ นาย ประพันธ์ เสีย ไป เชื่อได้ ว่า จำเลย คือ คนร้าย ทำลาย ทรัพย์สิน ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 อัน สืบ 
เนื่องจาก เหตุ ท่ี จำเลย ไม ่ได้รับ ผลประโยชน ์ตอบแทน จาก การ ท่ี จำเลย ยิน ยอมให ้สร้าง โรง รม 
ยางพารา ใน ท่ีดิน ของ ตน ตามท่ี จำเลย กล่าวอ้าง ใน หนังสือ ร้อง เรียนต่อ ผู้ว่าราชการ เมื่อ โรงงาน ท่ี 
เสียหาย เป็น ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 ซึ่ง เป็น หนว่ยงาน ของ ทางราชการ ท่ี ไม ่ได้ แสวงหา กำไร เพียงแต่ 
อนุญาต ให้ สหกรณ์ ซึ่ง มี ผู้เสียหาย ท่ี 2 เป็น ประธาน เป็น ผู้ดูแล เท่านั้น ประชาชน มี สิทธิ เป็นสมาชิก 
และ เข้า ใช้ประโยชน ์ได้ จึง เป็น ทรัพย์ ท่ี ใช้ หรือ มี ไว้ เพื่อ สาธารณประโยชน์ คดี จึง ฟังได้ ว่า จำเลย 
กระทำความผิด ตาม ฟ้อง ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น ท่ี จำเลย ขอให้ ลงโทษ สถาน เบา และ รอ การ ลงโทษ
เห็นว่า ความเสียหาย ท่ี จำเลย ก่อ กับ ทรัพย์ ไม ่ถึงกับ ทำให้ ทรัพย ์ใช้งาน ไม ่ได้ อีกต่อไป ท้ัง จำเลย 
กระทำ ระหว่าง สมาชิก หยุด ใช้งาน โรง รม ยางพารา เพราะ อยู ่ใน ชว่ง ยางพารา ผลัดใบ ประกอบ กับ 
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จำเลย กระทำ เพราะ เห็น ว่าไมไ่ด้ รับ ความเป็นธรรม ท่ี ไม ่ได้ ผลประโยชน์ ตอบแทน จาก ท่ี ยิน ยอมให้ 
สร้าง โรง รม ยางพารา ใน ท่ีดิน ของ จำเลย จึง เห็นสมควร ลงโทษ จำเลย สถาน เบา และ รอ การ ลงโทษ ให้
แต่ เพื่อให้ จำเลย หลาบจำ ให้ ลง โทษปรับ จำเลย ด้วย พิพากษา กลับ ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 360 จำคุก 2 เดือน และปรับ 3,000 บาท โทษ จำคุก ให้ รอ การ 
ลงโทษ ไว้ 2 ปี ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30
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