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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ เป็น ผู้จัดการมรดก ตาม คำสั่งศาล โจทก์ ยอ่ม มี สิทธิ และ หน้าท่ี ใน เบื้องต้น ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 1719 การ ท่ี จำเลย ท้ังสอง อ้างว่า ได้ กรรมสิทธิ์ หรือ 
สิทธิครอบครอง โดย การ ครอบครองปรปักษ์ ซึ่ง ท่ีดิน มรดก ของ ผู้ตาย จำเลย ท้ังสอง ก็ ไม ่อาจ กระทำ 
การขัดขวาง สิทธิ หน้าท่ี โจทก์ ซึ่ง เป็น ผู้จัดการมรดก ใน อัน ท่ีจะ เรียก น.ส.3 สำหรับ ท่ีดิน มรดก ของ 
ผู้ตาย เพื่อ จัดการ มรดก หรือ เพื่อ แบง่ปัน ทรัพย์มรดก ตาม อำนาจ กฎหมาย ได้ ท้ัง กรณ ีไม ่อยู ่ใน 
อายุความ มรดก จำเลย ท้ังสอง จึง ไม ่มีอำนาจ ยึด เอกสาร น.ส.3 สำหรับ ท่ีดิน มรดก ไว้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ และ จำเลย ท้ังสอง เป็น บุตร โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ นาย อ้น บุญชัย กับนางฉิม
บุญชัย โจทก์ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาย อ้น ตามคำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ใน คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี
349/2536นาย อ้น มี ทรัพย์มรดก เป็น ท่ีดิน 2 แปลง ตาม หนังสือรับรองการทำประโยชน์ น.ส.3 ก.
เลขท่ี 721 และ น.ส.3 เลขท่ี 146แต่ เอกสาร ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง ดังกล่าว อยู ่ใน ความ ครอบครอง ของ 
จำเลย ท้ังสอง ประมาณ เดือน มกราคม 2537 โจทก์ ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก ของ นาย อ้น ได้ ทวงถาม ให้ 
จำเลย ท้ังสอง สง่มอบ เอกสาร ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง เพื่อ นำ ท่ีดิน ดังกล่าว ไป แบง่ปัน ให้ แก่ ทายาท แต่ 
จำเลย ท้ังสอง เพิกเฉย ขอให ้พิพากษา บังคับ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน สง่มอบ 
หนังสือรับรองการทำประโยชน ์ดังกล่าว แก่ โจทก์ จำเลย ท้ังสอง ให้การ ว่า โจทก์ และ จำเลย ท้ังสอง 
เป็น บุตร ของ นาย อ้น บุญชัย ในขณะท่ี นาย อ้น ตาย มี ท่ีดิน พิพาท 2 แปลง แต่ หลังจากท่ี นาย อ้น ถึง แก่ 
ความตาย แล้ว จำเลย ท้ังสอง ได้ ครอบครอง ทำประโยชน ์ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง เป็น สัดสว่น โดย 
สงบ เปิดเผย และ เจตนา เป็นเจ้าของ จำเลย ท้ังสอง ได้ สิทธิครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ท้ังสอง แปลง ตาม 
สัดสว่น การครอบครอง ทำประโยชน ์นับแต่ วันท่ี27 กรกฎาคม 2532 เนื่องจาก ทายาท อ่ืน ของ นาย 
อ้น มิได้ โต้แย้ง การครอบครอง หรือ ใช้ สิทธิเรียกร้อง ภายใน 1 ปี นับแต่ วันท่ี26 กรกฎาคม 2531 ซึ่ง 
เป็น วันท่ี นาย อ้น ถึง แก่ ความตาย ดังนั้น โจทก์ จะ ใช้ สิทธิ ผู้จัดการมรดก เรียกร้อง ให้ แบง่ มรดก 
หลังจาก คดี ขาด อายุความ ไป แล้ว ไม ่ได้ และ โจทก์ ไม ่มี สิทธิ ท่ีจะ ขอให้ จำเลย ท้ังสอง สง่ เอกสาร ท่ี 
พิพาท ท้ังสอง แปลง แก่ โจทก์ ขอให ้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว พิพากษา ให้ จำเลย ท้ังสอง 
รว่มกัน สง่มอบ หนังสือรับรองการทำประโยชน ์ท้ังสอง ฉบับ จำเลย ท้ังสอง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 3
พิพากษา ยืน จำเลย ท้ังสอง ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "พิเคราะห ์แล้ว ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟังได้ ว่า
โจทก์ จำเลย ท้ังสอง เป็น บุตร นาย อ้น บุญชัย ปี 2531นายอ้นตาย ม ีทรัพย์สิน ท่ีดิน สอง แปลง ตาม 
หนังสือรับรองการทำประโยชน ์น.ส.3 ก. เลขท่ี 721 และ น.ส.3 เลขท่ี 146 ปี 2536 โจทก์ เป็น 
ผู้จัดการมรดก นาย อ้น ตาม คำสั่งศาล คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 349/2536ของ ศาลชั้นต้น คดี มีปัญหา 
ว่า โจทก์ มี สิทธิ เรียก ให้ จำเลย ท้ังสอง สง่มอบ หนังสือรับรองการทำประโยชน ์ท่ีดิน ท้ังสอง แปลง ให้ 
โจทก์ หรือไม ่โดย จำเลย ท้ังสอง ฎีกา ว่า หนังสือรับรองการทำประโยชน ์ท่ีดิน เป็น ทรัพย์สิน ตาม 
ความหมาย ของ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 138 ทายาท จะ ต้อง เรียกร้อง เอา 
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ทรัพย์มรดก ภายใน เวลา 1 ป ีหลังจาก นาย อ้น บุญชัย เจ้ามรดก ตาย เมื่อ วันท่ี 26 กรกฎาคม
2531ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1754 คดี นี้ โจทก์ ขอ จัดการ มรดก ปี 2536 และ 
ใช ้สิทธิเรียกร้อง หลัง นาย อ้น ตาย3 ปีเศษ และ จำเลย ท้ังสอง ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท โดย สงบ เปิดเผย 
ด้วย เจตนา เป็นเจ้าของ ได้ สิทธิ เป็นเจ้าของ แล้ว คดี โจทก์ ขาด อายุความ เรียกร้อง แล้ว โจทก์ ไม ่อาจ 
ฟ้อง ขอ ก่อต้ัง สิทธิเรียกร้อง หลัง ขาด อายุความ ได้ ปัญหา ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท้ังสอง ดังกล่าว เห็น ว่า
เมื่อ ฟังได้ ว่า โจทก์ เป็น ผู้จัดการมรดก ตาม คำสั่งศาล โจทก์ ยอ่ม มี สิทธิ และ หน้าท่ี ใน เบื้องต้น ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1719 ซึ่ง บัญญัติ ว่า "ผู้จัดการมรดก มี สิทธิ และ หน้าท่ี 
ท่ีจะ ทำการ อัน จำเป็น เพื่อ ให้การ เป็นไป ตามคำสั่ง แจ้งชัด หรือ โดยปริยาย แหง่ พินัยกรรม และ เพื่อ 
จัดการ มรดก โดยท่ัวไป หรือ เพื่อ แบง่ปัน ทรัพย์มรดก" การ ท่ี ผู้จัดการมรดก จะ ทราบ ว่า ทรัพย์สิน ใด 
เป็น มรดก ของ ผู้ตาย หรือไม ่จะ อาศัย เพียง คำบอกเล่า โดย ปราศจาก หลักฐาน นั้น ไม ่ถูกต้อง ใน คดี นี้ ท่ี 
จำเลย ท้ังสอง อ้างว่า ได้ กรรมสิทธิ์ หรือ สิทธิครอบครอง โดย การ ครอบครองปรปักษ์ ซึ่ง ท่ีดิน มรดก นาย 
อ้น ผู้ตาย ท้ังสอง แปลง นั้น ยังมี ข้อ โต้เถียง ระหว่าง ทายาท ด้วยกัน ดัง คำ พยาน โจทก์ และ ไม ่ใช ่ประเด็น 
ใน คดี นี้ จำเลย ท้ังสอง ไม ่อาจ กระทำ การขัดขวาง สิทธิ หน้าท่ี โจทก์ ซึ่ง เป็น ผู้จัดการมรดก ใน อัน ท่ีจะ 
เรียก หนังสือรับรองการทำประโยชน ์ซึ่ง เป็น หนังสือสำคัญ สำหรับ ท่ีดิน มรดก ของ ผู้ ตายท้ังเป็น 
ทรัพย์สิน มรดก สว่นหนึ่ง เพื่อ จัดการ มรดก โดยท่ัวไป หรือ เพื่อ แบง่ปัน ทรัพย์มรดก ตาม อำนาจ 
กฎหมาย ดังกล่าว ได้ กรณี ไม ่อยู ่ใน อายุความ มรดก จำเลย ท้ังสอง ไม ่มีอำนาจ ยึด เอก สา รน.ส.3 ไว้ ใน 
กรณี เชน่นี้ หาก จำเลย ท้ังสอง มี ข้อโต้แย้ง เก่ียวกับ ท่ีดิน พิพาท ก็ สามารถ กระ ทำได้ ภายใน ขอบเขต 
กฎหมาย ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ต้องกัน มา ให้ จำเลย ท้ังสอง สง่มอบ 
หนังสือรับรองการทำประโยชน ์ท้ังสอง ฉบับ ตาม ฟ้อง ให้ โจทก์ ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา จำเลย 
ท้ังสอง ฟังไมข่ึ้น"พิพากษายืน
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