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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ เคย ฟ้อง จำเลย เป็นคดี ล้มละลาย โดย อาศัย หนี้ ท่ี ยัง มิได้ ต้ัง หลักฐาน ขึ้น โดย คำพิพากษา ชั้น 
ท่ีสุด ของ ศาล ต่อมา หนี้ ดังกล่าว ได้ ต้ัง หลักฐาน ขึ้น โดย คำพิพากษา ชั้น ท่ีสุด ของ ศาล แล้ว โจทก์ บังคับ 
คดี ยึดทรัพย์ ของ จำเลย ออก ขายทอดตลาด ได้เงิน ไม ่พอ ชำระหนี้ ตาม คำพิพากษา โจทก์ จึง นำ คดี มา 
ฟ้อง ขอให้ จำเลย เป็น บุคคลล้มละลาย ดังนี้ ไม ่เป็น ฟ้อง ซ้ำ

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า บริษัท ดังกล่าว ล้มละลาย แล้ว โจทก์ ได้ ฟ้อง จำเลย ใน ฐานะ ผู้ค้ำประกัน ศาล ได้ 
พิพากษา ให้ บริษัท แสง อรุณ จำกัด เป็นหนี้ โจทก์ ตาม สัญญา เบิกเงิน เกิน บัญชี ซึ่ง จำเลย ได้ 
ทำสัญญา ค้ำประกัน รว่ม รับผิด ไว้ ศาล ได้ พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน แก่ โจทก์ จำเลย เป็นหนี้ โจทก์ 
อยู ่เป็น เงิน หนึ่ง ล้าน บาท เศษ ไม ่มี ทรัพย์สิน ท่ีจะ ชำระหนี้ ได้ โจทก์ มี หนังสือ ทวงถาม ให้ จำเลย 
ชำระหนี้ เกิน กว่า สอง ครั้ง จำเลย เพิกเฉย ถือว่า จำเลย เป็น ผู้ มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ราย เดียว มี จำนวน 
แนน่อน เกิน กว่า สาม หมื่น บาท และ ถึงกำหนด ชำระ แล้ว ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. ๒๔๘๓
มาตรา ๘ (๕) (๙), ๙ แก้ไข เพิ่มเติม (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ. ๒๕๑๑ ขอให้ ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์จำเลย 
โดย เด็ดขาด และ พิพากษา ให้ จำเลย เป็น บุคคลล้มละลาย จำเลย ให้การ ว่า โจทก์ เคย ฟ้อง บริษัท แสง 
อรุณ จำกัด และ จำเลย ให้ ล้มละลาย แต่ ศาล พิพากษา ยกฟ้อง ตาม คดี ล้มละลาย หมายเลข แดง ท่ี
๓๒/๒๕๐๖ ไม ่มี หนี้ ท่ี บริษัท แสง อรุณ จำกัด จะ ต้อง ชำระ ให้ โจทก์ อีก โจทก์ จะ เรียกร้อง เอา จาก จำเลย 
ไม ่ได้ หนี้ ท่ี โจทก์ อ้าง มิใช ่หนี้ แนน่อน จำเลย มิใช ่เป็น บุคคล มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ฟ้อง ของ โจทก์ เป็น ฟ้อง 
ซ้ำ คดี โจทก์ ขาด อายุความ ขอให้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว มี คำสั่ง ให้ พิทักษ์ทรัพย ์ของ 
จำเลย เด็ดขาด ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พุทธศักราช ๒๔๘๓ มาตรา ๑๔ จำเลย อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ปัญหา ท่ีว่า หนี้ ใน คดี ล้มละลาย หมายเลข แดง 
ท่ี ล.๓๒/๒๕๐๖ ก็ดี ใน คดี ล้มละลาย หมายเลข แดง ท่ี ล.๑๓๗/๒๕๐๓ ก็ดี กับ หนี้ ใน คดี นี้ เป็นหนี้ ราย 
เดียวกัน โจทก์ จำเลย ก็ คน เดียวกัน ฟ้องคดี นี้ จะ เป็น ฟ้อง ซ้ำ หรือไม ่ดังนี้ จำเลย ให้ การต่อสู้ คดี ไว้ ว่า 
ฟ้อง ของ โจทก์ คดี นี้ ซ้ำ กับ คดี ล้มละลาย หมายเลข แดง ท่ี ล.๓๒/๒๕๐๖ เห็นว่า หนี้ ใน คดี ล้มละลาย 
หมายเลข แดง ท่ี ล.๓๒/๒๕๐๖ นั้น เป็นหนี้ ท่ี ยัง มิได้ ต้ัง หลักฐาน ขึ้น โดย คำพิพากษา ชั้น ท่ีสุด ของ ศาล
แต่ หนี้ ใน คดี นี้ เป็นหนี้ ท่ี ได้ ต้ัง หลักฐาน ขึ้น โดย คำพิพากษา ชั้น ท่ีสุด ของ ศาล แล้ว ตาม คดีแพง่ 
หมายเลข แดง ท่ี ๓๕๒๑/๒๕๐๘ จำเลย ไม ่ชำระหนี้ ตาม คำพิพากษา ดังกล่าว โจทก์ จึง บังคับ คดี 
ยึดทรัพย์ ของ จำเลย ออก ขายทอดตลาด ได้เงิน ไม ่พอ ชำระหนี้ ตาม คำพิพากษา และ จำเลย ไม ่มี 
ทรัพย์สิน อยา่งหนึ่ง อยา่งใด ท่ีจะ พึง ยึด มา ชำระหนี้ ตาม คำพิพากษา ได้ อีก โจทก์ จึง นำ คดี มา ฟ้อง 
ขอให้ จำเลย เป็น บุคคลล้มละลาย ประเด็น ท่ีจะ ต้อง วินิจฉัย ใน คดี นี้ จึง เป็น ประเด็น ท่ี เกิดขึ้น ใหม ่ไม ่
ใช ่ประเด็น ท่ีจะ ต้อง วินิจฉัย โดย อาศัย เหต ุอยา่งเดียวกัน กับ คดี ล้มละลาย หมายเลข แดง ท่ี
ล.๓๒/๒๕๐๖ และ คดี ล้มละลาย หมายเลข แดง ท่ี ล.๑๓๗/๒๕๐๖ ฟ้อง ของ โจทก์ ใน คดี นี้ จึง ไม ่เป็น 
ฟ้อง ซ้ำ กับ คดี ล้มละลาย หมายเลข แดง ท่ี ล.๓๒/๒๕๐๖ และ คดี ล้มละลาย หมายเลข แดง ท่ี
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ล.๑๓๗/๒๕๐๓ ดังท่ี จำเลย ให้ การต่อสู ้ไว้ พิพากษายืน
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