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เลขานุการ ศาลอาญา ผู้กล่าวหา นาย เมือง พล ทอง ดี ผู้ถูกกล่าวหา
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 98, ป.วิ.พ. มาตรา 31, ป.วิ.อ. มาตรา 15, ป.วิ.อ. มาตรา 182

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ป.อ. มาตรา 98 บัญญัติว่า เมื่อ ได้ มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด ให้ ลงโทษ ผู้ใด ผู้ นั้น ยัง มิได้ รับโทษ ก็ดี ได้ 
รับโทษ แต่ ยัง ไม ่ครบถ้วน โดย หลบหน ีก็ดี ถ้า ยัง มิได้ ตัวผู้ นั้น มา เพื่อ รับโทษ นับแต่ วันท่ี มี 
คำพิพากษาถึงท่ีสุด หรือ นับแต่ วันท่ี ผู้ กระทำความผิด หลบหนี แล้วแต่ กรณ ีเกินกำหนด เวลา 
ดังต่อไปนี้ เป็นอัน ล่วงเลย การ ลงโทษ จะ ลงโทษ ผู้ นั้น มิได้... บทบัญญัติ ดังกล่าว มีความหมาย 2
กรณี กล่าวคือ เมื่อ ได้ มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด ให้ ลงโทษ ผู้ใด กรณีแรก ถ้า ผู้ กระทำความผิด ยัง มิได้ 
รับโทษ ซึ่ง หมายถึง หลบหน ีไป ก่อน ศาล มี คำพิพากษา ลงโทษ หรือ หลบหนี ไป เมื่อ ศาล มี คำพิพากษา 
ลงโทษ แล้ว และ ยัง ไม ่ได้ ตัวผู้ กระทำความผิด มา เพื่อ รับโทษ นับแต่ วันท่ี มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด
เกินกำหนด เวลา ท่ี กำหนด ไว้ จะ ลงโทษ ผู้ กระทำความผิด ไม ่ได้ และ กรณี ท่ีสอง ถ้า ผู้ กระทำความผิด 
ได้ รับโทษ แต่ ยัง ไม ่ครบถ้วน โดย หลบหน ีไป ซึ่ง หมายถึง หลบหนี ไป ระหว่าง ต้องโทษ และ ยัง ไม ่ได้ ตัวผู้ 
กระทำความผิด มา เพื่อ รับโทษ นับแต่ วันท่ี ผู้ กระทำความผิด หลบหนี เกินกำหนด เวลา ท่ี กำหนด ไว้ จะ 
ลงโทษ ผู้ กระทำความผิด ไม ่ได้ คดีนี้ ผู้ถูกกล่าวหา หลบหนี ไม ่มา ฟัง คำสั่ง ศาลชั้นต้น คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ และ คำพิพากษา ศาลฎีกา และ เพิ่ง ได้ตัว ผู้ถูกกล่าวหา มา รับโทษ ตาม คำพิพากษา 
ศาลฎีกา เมื่อ วันท่ี 4 พฤศจิกายน 2557 จึง เป็น กรณ ีท่ี ผู้ถูกกล่าวหา ยัง ไม ่ได้ รับโทษ ตาม คำพิพากษา
การ นับ ระยะเวลา ว่า จะ ลงโทษ ผู้ถูกกล่าวหา ได้ หรือไม ่จึง ต้อง นับแต่ วันท่ี ได้ มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด ให้ 
ลงโทษ ผู้ถูกกล่าวหา เมื่อ ศาลชั้นต้น อ่าน คำพิพากษา ศาลฎีกา ให้ คู่ความ ฟัง วันท่ี 24 เมษายน 2555
คดี จึง ถึงท่ีสุด ใน วัน ดังกล่าว เมื่อ นับ ถึง วันท่ี 4 พฤศจิกายน 2557 ซึ่ง เป็น วันท่ี ได้ตัว ผู้ถูกกล่าวหา มา 
จึง ยัง ไม ่เกิน ห้า ปี อัน จะ ล่วงเลย การ ลงโทษ ตาม ป.อ. มาตรา 98 (4)

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ลงโทษ ผู้ถูกกล่าวหา ว่า ประพฤติตน ไม ่เรียบร้อย ใน บริเวณ ศาล
อัน เป็นการ ละเมิด อำนาจศาล ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 31 (1), 33
วรรคสาม ประกอบ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 15 ให้จำคุก 6 เดือน
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน ศาลฎีกา พิพากษา แก้ ให้ จำคุก 3 เดือน คดี ถึงท่ีสุด ศาลชั้นต้น อ่าน 
คำพิพากษา ศาลฎีกา ลับหลัง ผู้ถูกกล่าวหา เมื่อ วันท่ี 24 เมษายน 2555 ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 182 และ ออกหมายจับ ผู้ถูกกล่าวหา ต่อมาวันท่ี 4 พฤศจิกายน 2557
เจ้าพนักงาน ตำรวจ จับ ผู้ถูกกล่าวหา ได้ นำ ตัวสง่ ศาลชั้นต้น ผู้ถูกกล่าวหา แถลง ว่า คดี ของ 
ผู้ถูกกล่าวหา ขาด อายุความ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 98 ศาลชั้นต้น จึง ไม ่มีอำนาจ ออก 
หมายจำคุก คดี ถึงท่ีสุด ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ผู้ถูกกล่าวหา ต้อง คำพิพากษาถึงท่ีสุด ให้ ลงโทษ จำคุก 3
เดือน อายุความ ท่ี ผู้ถูกกล่าวหา ต้อง รับผิด คือ ภายใน ห้า ปี นับแต่ วันท่ี มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 98 (4) ศาลชั้นต้น อ่าน คำพิพากษา ศาลฎีกา วันท่ี 24 เมษายน
2555 ถือว่า คำพิพากษาถึงท่ีสุด ใน วัน อ่าน คำพิพากษา ศาลฎีกา นับ ถึง วันนี้ (4 พฤศจิกายน 2557)
ยัง ไม ่เกิน ห้า ปี คดี จึง ไม ่เกินกำหนด เวลา การ ลงโทษ จึง ให้ ออก หมายจำคุก คดี ถึงท่ีสุด ตาม คำพิพากษา 
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ศาลฎีกา ผู้ถูกกล่าวหา อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน ผู้ถูกกล่าวหา ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้ถูกกล่าวหา ว่า คำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี ให้ ออก หมายจำคุก เมื่อ คดี 
ถึงท่ีสุด ชอบ หรือไม ่ท่ี ผู้ถูกกล่าวหา ฎีกา ว่า ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 98 บัญญัติว่า เมื่อ ได้ มี 
คำพิพากษาถึงท่ีสุด ให้ ลงโทษ ผู้ใด ผู้ นั้น ยัง มิได้ รับโทษ ก็ดี ได้ รับโทษ แต่ ยัง ไม ่ครบถ้วน โดย หลบหนี 
ก็ดี ถ้า ยัง มิได้ ตัวผู้ นั้น มา เพื่อ รับโทษ นับแต่ วันท่ี คำพิพากษาถึงท่ีสุด หรือ นับแต่ วันท่ี ผู้ 
กระทำความผิด หลบหนี... เมื่อ ผู้ถูกกล่าวหา หลบหนี ไม ่ไป ฟัง คำสั่ง ศาลชั้นต้น คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ และ คำพิพากษา ศาลฎีกา อายุความ จึง ยังคง เดิน อยู ่จึง ต้อง นับ อายุความ ต้ังแต่ วันท่ี 
ผู้ถูกกล่าวหา หลบหน ีนับแต่ วันท่ี 8 เมษายน 2551 ท่ี ศาลชั้นต้น ออกหมายจับ ผู้ถูกกล่าวหา เมื่อ นับ 
ถึง วันท่ี 4 พฤศจิกายน 2557 จึงเกินกว่า 5 ปี แล้วนั้น เห็นว่า ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 98
บัญญัติว่า เมื่อ ได้ มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด ให้ ลงโทษ ผู้ใด ผู้ นั้น ยัง มิได้ รับโทษ ก็ดี ได้ รับโทษ แต่ ยัง ไม ่
ครบถ้วน โดย หลบหน ีก็ดี ถ้า ยัง มิได้ ตัวผู้ นั้น มา เพื่อ รับโทษ นับแต่ วันท่ี มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด หรือ 
นับแต่ วันท่ี ผู้ กระทำความผิด หลบหนี แล้วแต่ กรณ ีเกินกำหนด เวลา ดังต่อไปนี้ เป็นอัน ล่วงเลย การ 
ลงโทษ จะ ลงโทษ ผู้ นั้น มิได้... บทบัญญัติ ดังกล่าว มีความหมาย 2 กรณี กล่าวคือ เมื่อ ได้ มี 
คำพิพากษาถึงท่ีสุด ให้ ลงโทษ ผู้ใด กรณีแรก ถ้า ผู้ กระทำความผิด ยัง มิได้ รับโทษ ซึ่ง หมายถึง หลบหนี 
ไป ก่อน ศาล มี คำพิพากษา ลงโทษ หรือ หลบหนี ไป เมื่อ ศาล มี คำพิพากษา ลงโทษ แล้ว และ ยัง ไม ่ได้ ตัวผู้ 
กระทำความผิด มา เพื่อ รับโทษ นับแต่ วันท่ี มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด เกินกำหนด เวลา ท่ี กำหนด ไว้ จะ 
ลงโทษ ผู้ กระทำความผิด ไม ่ได้ และ กรณี ท่ีสอง ถ้า ผู้ กระทำความผิด ได้ รับโทษ แต่ ยัง ไม ่ครบถ้วน โดย 
หลบหนี ไป ซึ่ง หมายถึง หลบหน ีไป ระหว่าง ต้องโทษ และ ยัง ไม ่ได้ ตัวผู้ กระทำความผิด มา เพื่อ รับโทษ 
นับแต่ วันท่ี ผู้ กระทำความผิด หลบหนี เกินกำหนด เวลา ท่ี กำหนด ไว้ จะ ลงโทษ ผู้ กระทำความผิด ไม ่ได้
คดีนี้ ผู้ถูกกล่าวหา หลบหน ีไม ่มา ฟัง คำสั่ง ศาลชั้นต้น คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ และ คำพิพากษา 
ศาลฎีกา และ เพิ่ง ได้ตัว ผู้ถูกกล่าวหา มา รับโทษ ตาม คำพิพากษา ศาลฎีกา เมื่อ วันท่ี 4 พฤศจิกายน
2557 จึง เป็น กรณี ท่ี ผู้ถูกกล่าวหา ยัง ไม ่ได้ รับโทษ ตาม คำพิพากษา การ นับ ระยะเวลา ว่า จะ ลงโทษ ผู้ ถู 
กก กล่าวหา ได้ หรือไม ่จึง ต้อง นับแต่ วันท่ี ได้ มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด ให้ ลงโทษ ผู้ถูกกล่าวหา เมื่อ 
ศาลชั้นต้น อ่าน คำพิพากษา ศาลฎีกา ให้ คู่ความ ฟัง วันท่ี 24 เมษายน 2555 คดี จึง ถึงท่ีสุด ใน วัน 
ดังกล่าว เมื่อ นับ ถึง วันท่ี 4 พฤศจิกายน 2557 ซึ่ง เป็น วันท่ี ได้ตัว ผู้ถูกกล่าวหา มา จึง ยัง ไม ่เกิน ห้า ปี อัน 
จะ ล่วงเลย การ ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 98 (4) ท่ี ศาลอุทธรณ์ พิพากษา มา นั้น
ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ ผู้ถูกกล่าวหา ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน

องค์คณะ
ชาติชาย โฆษิตวัฒนฤกษ์ · จินดา ปัณฑะโชติ · ต้ังใจ ศาสตร์ศศิ
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://www.thaideka.online/
deka/10494/2558

ฎีกาท่ี 10494/2558 หน้า 2 / 2


