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นายสุวรรณ ลงเยโจทก์ นาง คัท ยะ วรรณ หรือ ใจดี วงษ์ วชิระ ชัย หรือ วงษ์ ดวง หรือ วงษ์ ดี กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 900, ป.พ.พ. มาตรา 914, ป.วิ.พ. มาตรา 223 ทวิ

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลยท่ี 1 เป็น ผู้ ลงลายมือชื่อ สั่งจ่าย จึง ต้อง รับผิด ใช้ เงิน ตาม เช็ค พร้อม ดอกเบี้ย นับแต่ วันท่ี 
ธนาคาร ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน ตาม ป.พ.พ. มาตรา 900, 914 ประกอบมาตรา 989 วรรคหนึ่ง
และมาตรา 224 วรรคหนึ่ง แต่ ใน สว่น ของ จำเลย ท่ี 2 นั้น เมื่อ โจทก์ ฟ้อง เรียก ให้ ชำระเงิน ตาม เช็ค
แต่ ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย ท่ี 2 ลงลายมือชื่อ ใน เช็ค ใน อัน ท่ีจะ ต้อง รับผิด ตามท่ี บัญญัติ ไว้ ใน 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์ว่าด้วย เรื่อง ต๋ัวเงิน จำเลยท่ี 2 จึง ไมต้่อง รับผิด ตาม เนื้อ ความใน 
เช็ค ไม ่ว่า จำเลย ท่ี 2 เป็น สาม ีภริยา กัน ตามกฎหมาย และ จะ เป็นหนี้ รว่ม ระหว่าง สามี ภริยา หรือไม ่
ก็ตาม

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ชำระเงิน 1,070,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน 
อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี ธนาคาร ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน จนถึง วัน ฟ้อง เป็น เงิน 11,652 บาท
และ ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย 
ท้ังสอง ให้การ ขอให ้ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น เห็น ว่า การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 ออก เช็ค พิพาท สั่งจ่าย เงิน จำนวน
1,070,000 บาท ให้ แก่ โจทก์ เพื่อ ชำระเงิน ค่า มัดจำ การซื้อขาย บ้าน พร้อม ท่ีดิน คืน และ ค่าก่อสร้าง 
เพิ่มเติม แก่ โจทก์ โจทก์ จึง เป็น ผู้ทรง เช็ค พิพาท โดย ชอบ เมื่อ ธนาคาร ตาม เช็ค ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน 
ตาม เช็ค พิพาท จำเลยท่ี 1 ผู ้ลงลายมือชื่อ สั่งจ่าย จึง ต้อง รับผิด ใช้ เงิน ตาม เช็ค พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี ธนาคาร ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน เป็นต้นไป ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 900, 914 ประกอบมาตรา 989 วรรคหนึ่ง และมาตรา
224 วรรคหนึ่ง แต่ ใน สว่น ของ จำเลย ท่ี 2 นั้น เมื่อ โจทก์ ฟ้อง เรียก ให้ ชำระเงิน ตาม เช็ค แต่ ไม ่ปรากฏ 
ว่า จำเลย ท่ี 2 ลงลายมือชื่อ ใน เช็ค ใน อัน ท่ีจะ ต้อง รับผิด ตามท่ี บัญญัติ ไว้ ใน 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์ว่าด้วย เรื่อง ต๋ัวเงิน จำเลยท่ี 2 จึง ไมต้่อง รับผิด ตาม เนื้อ ความใน 
เช็ค ไม ่ว่า จำเลย ท่ี 2 เป็น สาม ีภริยา กัน ตามกฎหมาย และ จะ เป็นหนี้ รว่ม ระหว่าง สามี ภริยา หรือไม ่
ก็ตาม พิพากษา ให้ จำเลย ท่ี 1 ชำระเงิน จำนวน 1,070,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5
ต่อปี ของ ต้นเงิน จำนวน ดังกล่าว นับแต่ วันท่ี 26 ธันวาคม 2556 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ 
โจทก์ กับ ให้ จำเลย ท่ี 1 ใช ้ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ 5,000 บาท
ค่าใช้จ่าย ใน การ ดำเนินคดี ให้ เป็น พับ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ สำหรับ จำเลย ท่ี 2 โจทก์ อุทธรณ์ เฉพาะ ปัญหา 
ข้อกฎหมาย โดยตรง ต่อ ศาลฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลชั้นต้น ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 223 ทวิ ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า อุทธรณ ์ของ โจทก์ ท่ีว่า จำเลยท่ี 2 ต้อง รว่ม 
รับผิด กับ จำเลย ท่ี 1 นั้น เห็นว่า เป็น อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อกฎหมาย ซึ่ง ศาลชั้นต้น ได้ วินิจฉัย ไว้ ถูกต้อง 
แล้ว ศาลฎีกา จึง ไม ่รับ คดี ไว้ พิจารณา พิพากษา ตาม พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 23 วรรคหนึ่ง
จึง มี คำสั่ง ให้ จำหนา่ยคดี ออกจาก สารบบความ ศาลฎีกา คืน ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ ์ท้ังหมด ให้ แก่ โจทก์
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ์ นอกจาก ท่ี สั่ง คืนให้ เป็น พับ
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