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นางสง งามสง่า ผู้ ร้อง นางเจียร ภวภูตานนท์ กับ พวก ผู้คัดค้าน
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 1713, ป.วิ.พ. มาตรา 55, ป.พ.พ. มาตรา 1656, ป.พ.พ. มาตรา 1657,
ป.พ.พ. มาตรา 1658, ป.พ.พ. มาตรา 1663, ป.พ.พ. มาตรา 1667, ป.พ.พ. มาตรา 25, ป.พ.พ. มาตรา 130,
ป.พ.พ. มาตรา 1654

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ทำ พินัยกรรม แบบ เอกสาร ฝ่าย เมือง ซึ่ง ทำ ขึ้น โดย ทางราชการ แม้ จะ จัดทำ ใน โรงพยาบาล ก็ ไม ่
จำต้อง ให้ แพทย์ รับรอง เพราะ การ จะ พิจารณา ว่า ผู้ทำ พินัยกรรม มี สติสัมปชัญญะ ดี หรือไม่
นายอำเภอ หรือ ปลัดอำเภอ ผู้ทำ พินัยกรรม ยอ่ม มีความรู ้ความสามารถ พอท่ีจะ พิจารณา ได้ คำร้องขอ 
ต้ัง ผู้จัดการมรดก แม้ มิได้ ระบุ เหตุขัดข้อง ใน การ จัดการ มรดก ไว้ แต่ ได้ ระบุ ว่า ผู้ ร้อง เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย 
และ ได้ แนบ สำเนา สูติบัตร ของ ผู้รับพินัยกรรม มา ให้ เห็น ว่า เป็น ผู้เยาว์ ก็ ถือว่า เป็น คำร้อง ท่ี 
ชอบด้วยกฎหมาย ผู้ ร้อง มีอำนาจ ยื่นคำร้อง ได้ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
1713(1) และ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 55.(ท่ีมา-สง่เสริม)

คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ตามท่ี ผู้ตาย ได้ ทำ พินัยกรรม แบบ เอกสาร ฝ่าย เมือง 
กำหนด ไว้ ผู้คัดค้าน ท้ัง สี่ คัดค้าน ว่า คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ไม ่ระบุ เหตุขัดข้อง ใน การ จัดการ มรดก จึง เป็น 
คำร้อง ท่ี ไม ่ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 55 พินัยกรรม ท้าย คำร้อง เป็น 
พินัยกรรม ท่ี ทำ ขึ้น ขณะท่ี ผู้ทำ พินัยกรรม ไร้ สติสัมปชัญญะ จึงเป็นโมฆะ ขอให้ ยก คำร้อง และ แต่งต้ัง 
ผู้คัดค้าน ท้ัง สี่ รว่มกัน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ศาลชั้นต้น เห็น ว่า ผู้คัดค้าน ไม ่มีสว่น ได้เสีย ใน 
กองมรดก ให้ ยก คำร้อง ของ ผู้คัดค้าน ผู้คัดค้าน ท้ัง สี่ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา กลับ ให้ ยก คำสั่ง 
ศาลชั้นต้น ให้ รับ คำร้อง ของ ผู้คัดค้าน ท้ัง สี่ ไว้ ดำเนินการ ต่อไป ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว พิพากษา ต้ัง 
นาง สง งามสง่า ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาย สุบิน ภวภูตานนท์ ผู ้วายชนม ์ผู้คัดค้าน ท้ัง สี่ 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน ผู้คัดค้าน ท้ัง สี่ ฎีกา ใน ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลฎีกา ความ 
ปรากฏ ต่อ ศาลฎีกา ว่า ผู้คัดค้าน ท่ี 1 ถึงแก่กรรม เนื่องจาก สิทธิ ใน การร้องขอ ต้ัง และ คัดค้าน การ ขอ 
ต้ัง ผู้จัดการมรดก เป็น สิทธ ิเฉพาะตัว จึง ให้ จำหนา่ยคดี เฉพาะ ผู้คัดค้าน ท่ี 1 เสีย จาก สารบบความ 
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "...พิเคราะห ์แล้ว ปัญหาว่า พินัยกรรม ตาม เอกสาร หมาย จ.5 สมบูรณ ์
ตามกฎหมาย หรือไม ่เห็น ว่า พินัยกรรม ดังกล่าว เป็น พินัยกรรม เอกสาร ฝ่าย เมือง ทำ ขึ้น โดย 
ทางราชการ นายปิฎก สอน ถม ปลัดอำเภอ ผู้รับมอบอำนาจ จาก นายอำเภอ และ นาย เศรษฐ สรรค์
ดิเรก ศรี พนักงานเจ้าหน้าท่ี ของ อำเภอ ผู้เขียน พินัยกรรม เบิก ความใน คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี
283/2524 ของ ศาลชั้นต้น ว่า ขณะ ทำ พินัยกรรม นาย สุบิน มี สุขภาพ และ สติสัมปชัญญะ ดี ได้ ลงชื่อ ใน 
พินัยกรรม ต่อหน้า พยาน ข้ออ้าง ของ ผู้คัดค้าน ว่า พินัยกรรม ไม ่สมบูรณ์ เพราะ ลายมือ ของ ผู้ทำ 
พินัยกรรม ไม ่ใช ่ลายมือ ของ นาย สุบิน เป็น แต่เพียง ความเข้าใจ หรือ สงสัย เท่านั้น ไม ่มี พยาน คนใด 
ยืนยัน ว่า ไม ่ใช ่การ ท่ี พยาน อ้างว่า ไม ่เหมือนกับ ลายมือ นาย สุบิน ท่ี ลงชื่อ ไว้ ใน ครั้งก่อน ๆ ก็ ไม ่ใช ่
ข้อยืนยัน ว่า เป็น ลายมือ ปลอม เพราะ ขณะ ทำ พินัยกรรม นาย สุบิน กำลัง ป่วย อาจ เป็นผล ทำให้ 
ลายมือ เปล่ียนแปลง ได้ แม้ พินัยกรรม ดังกล่าว กระทำ ท่ี โรงพยาบาล ก็ ไม ่จำเป็นต้อง ให้ นายแพทย ์
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รับรอง เพราะ การ ท่ีจะ พิจารณา ว่า ผู้ทำ พินัยกรรม มี สติสัมปชัญญะ ดี หรือไม ่นายอำเภอ หรือ 
ปลัดอำเภอ ยอ่ม มีความรู้ หรือ ความสามารถ พอท่ีจะ พิจารณา ได้ จึง ฟังได้ ว่า พินัยกรรม ตาม เอกสาร 
หมาย จ.5 เป็น พินัยกรรม ท่ี สมบูรณ ์ตามกฎหมาย ปัญหา ว่า คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ชอบด้วยกฎหมาย 
หรือไม ่และ ผู้ ร้อง หรือ ผู้คัดค้าน ท่ี 2 ถึงท่ี 4 สมควร เป็น ผู้จัดการมรดก ตาม คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ระบุ ว่า ผู้ 
ร้อง เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย สว่น ผู้รับพินัยกรรม แม้ จะ ไม ่ระบุ ว่า เป็น ผู้เยาว์ แต่ ท้าย คำร้อง ได้ แนบ สำเนา 
สูติบัตร ไว้ ด้วย เห็นได้ชัด ว่า ผู้รับพินัยกรรม เป็น ผู้เยาว์ แม ้ใน คำร้อง ไม ่ระบุ เหตุขัดข้อง ใน การ จัดการ 
มรดก ไว้ ด้วย ก็ เป็น คำร้อง ท่ี ชอบด้วยกฎหมาย ผู ้ร้อง ท่ี อำนาจ ยื่นคำร้อง ได้ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 1713(1) และ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
มาตรา 55เมื่อ พินัยกรรม ดังกล่าว กำหนดให้ ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น มารดา ของ ผู้รับพินัยกรรม ท่ี เป็น ผู้เยาว์ เป็น 
ผู้จัดการมรดก ไว้ แล้ว และ ผู้ ร้อง ไม ่ต้องห้าม มิ ให้ เป็น ผู้จัดการมรดก จึง เป็น ผู้ สมควร เป็น 
ผู้จัดการมรดก ยิ่งกว่า ผู้คัดค้าน" ดังนั้น ปัญหา ท่ีว่า ทรัพย์สิน ตาม โฉนดท่ีดิน ตาม เอกสาร หมาย จ.6,
จ.7 และ ส.ค.1 เอกสารหมาย จ.8 ผู้คัดค้าน มีสว่น เป็นเจ้าของ รว่ม อยู ่ด้วย หรือไม ่ไม ่จำเป็นต้อง 
วินิจฉัย อีก ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ชอบแล้ว ศาลฎีกา เห็นพ้อง 
ด้วย"พิพากษายืน.
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