
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่2718/2560
ธนาคาร พัฒนา วิสาหกิจ ขนาด กลาง และ ขนาดยอ่ม แหง่ ประเทศ ไทย โจทก์ บริษัท บริหาร สินทรัพย์ กรุงเทพ 
พาณิชย์ จำกัด (มหาชน)ผู้ร้อง บริษัทเอส เอส แพลน์ จำกัด กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.ก.บริษัทบริหารสินทรัพย์ พ.ศ. 2541 มาตรา 7

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม หนังสือรับรอง กรรมการ บริษัท ผู้ ร้อง มี จำนวน 10 คน ใน จำนวน นี้ มี บ. กับ ก. เป็น กรรมการ รว่ม 
อยู ่ด้วย โดย กรรมการ สอง คน ลงลายมือชื่อ รว่มกัน และ ประทับตรา สำคัญ ของ บริษัท มีผล ผูกพัน ผู้ 
ร้อง เมื่อ ปรากฏ ว่า ผู้ ร้อง โดย บ. กับ ก. ซึ่ง เป็น กรรมการ สอง คน ลงลายมือชื่อ รว่มกัน และ ประทับตรา 
สำคัญ ของ บริษัท ทำ หนังสือมอบอำนาจ ลงวันท่ี 25 มีนาคม 2558 มอบอำนาจให้ ฤ. หรือ ศ. หรือ ส.
หรือ ม. หรือ ว. หรือ น. มีอำนาจ ลงนาม ใน สัญญา โอน สินทรัพย ์ระหว่าง โจทก์ ใน คดี นี้ กับ ผู้ ร้อง โดย 
มิได้ ระบุ เง่ือนไข ว่า ผู้รับมอบอำนาจ จะ ต้อง รว่ม ลงนาม ด้วยกัน สอง คน หรือ ต้อง ประทับตรา สำคัญ 
ของ บริษัท ผู้ ร้อง ด้วย ดังนั้น โดย หนังสือมอบอำนาจ ดังกล่าว เมื่อ ส. ผู้รับมอบอำนาจ เป็น ผู้ลงนาม 
ใน สัญญา โอน สินทรัพย์ แทน ผู้ ร้อง สัญญา โอน สินทรัพย ์จึง ชอบด้วยกฎหมาย แล้ว สัญญา โอน 
สินทรัพย์ ระบุ ว่า ธนาคาร พัฒนา วิสาหกิจ ขนาด กลาง และ ขนาดยอ่ม แหง่ ประเทศ ไทย ผู้โอน
ประสงค์ จะ โอน สินทรัพย์ ให้ แก่ ผู้รับ โอน และ ผู้รับ โอน ประสงค์ จะ รับ โอน สินทรัพย ์จาก ผู้ โอน โดย มี 
ค่าตอบแทน การ โอน สินทรัพย์ และข้อ 1 ของ สัญญา ดังกล่าว ได้ นิยาม คำ ว่า "สินทรัพย์" หมายถึง
สิทธิเรียกร้อง และ ผลประโยชน ์ท้ังปวง ท่ี ผู้ โอน มี ต่อ ลูกหนี้ ตาม สัญญา สินเชื่อ และ สัญญา อุปกรณ์
และ ผู้ โอน ตกลง โอน ให้ แก่ ผู้รับ โอน ตาม สัญญา นี้ กับ ให้ นิยาม คำ ว่า "ลูกหนี้" หมายถึง ลูกหนี้ชั้นต้น
ผู้ค้ำประกัน ผู้จำนอง ผู้จำนำ ผู ้รับสภาพ หนี้ และ บุคคล อ่ืน ใด ซึ่ง ต้อง รับผิด รว่มกับ ลูกหนี้ หรือ แทน 
ลูกหนี้ ตาม สัญญา สินเชื่อ หรือ สัญญา ท่ี บุคคล ดังกล่าวข้างต้น ทำ ไว้ หรือ มี ภาระผูกพัน กับ ผู้ โอน ตาม 
นิยาม ดังกล่าว เมื่อ บัญช ีแสดง รายการ ทรัพย์สิน ท่ี โอน ระบุ จำเลย ท่ี 1 เป็นลูกหนี้ จึง ยอ่ม หมาย 
รวมถึง จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 อันเป็น บุคคล ซึ่ง ต้อง รับผิด รว่มกับ จำเลย ท่ี 1 ลูกหนี้ด้วย ดังนั้น ตาม 
สัญญา โอน สินทรัพย์ หนี้ ใน สว่น ของ จำเลย ท้ัง สาม จึง โอน มายัง ผู้ ร้อง แล้ว ท่ี ศาลชั้นต้น และ 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 มี คำสั่ง อนุญาต ให้ ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น บริษัท บริหาร สินทรัพย ์เข้า สวม สิทธิ เป็น เจ้าหนี้ 
ตาม คำพิพากษา แทน โจทก์ จึงชอบแล้ว

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ชำระเงิน 37,614,509.35 บาท
พร้อม ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 9 ต่อปี ของต้นเงิน 37,605,751.95 บาท นับแต่ วันท่ี 31 มกราคม
2549 เป็นต้นไป โดย ให้ นำ เงิน ท่ี จำเลย ท่ี 1 ชำระ เมื่อ วันท่ี 22 กุมภาพันธ์ 2549 จำนวน 556,000
บาท วันท่ี 30พฤษภาคม 2549 จำนวน 100,000 บาท วันท่ี 19 มิถุนายน 2549 จำนวน 200,000
บาท วันท่ี 11 กันยายน 2549 จำนวน 300,000 บาท วันท่ี 16 พฤศจิกายน 2549 จำนวน 300,000
บาท วันท่ี 13 มีนาคม 2549 จำนวน 210,150.99 บาท และวันท่ี 18 เมษายน 2549 จำนวน
300,000 บาท รวม 7 ครั้ง หัก ชำระ ดอกเบี้ย ก่อน หาก มี เหลือ นำ ไป ชำระ ต้นเงิน หาก จำเลย ท้ัง สาม 
ไม ่ชำระ หรือ ชำระ ไม ่ครบถ้วน ให้ ยึด ทรัพย์สิน จำนอง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 11510 ตำบล คลอง มะเด่ือ
(คลอง กระทุ่ม แบน) อำเภอ กระทุ่ม แบน จังหวัด สมุทรสาคร พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ออก ขายทอดตลาด 
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นำ เงิน มา ชำระหนี้ แก่ โจทก์ หาก ไม ่พอให้ ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จำเลย ท้ัง สาม บังคับ ชำระหนี้ แก่ โจทก์ 
จน ครบถ้วน กับ ให้ จำเลย ท้ัง สาม รว่มกัน ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดยกำหนด ค่าทนายความ
8,000 บาท ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ เข้า สวม สิทธิ เป็น เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา แทน โจทก์ ตาม 
พระราชกำหนด บริษัท บริหาร สินทรัพย์ พ.ศ.2541 มาตรา 7 จำเลยท่ี 1 และท่ี 3 ยื่น คำ คัดค้าน 
ขอให้ ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง อนุญาต ให้ ผู้ ร้อง เข้า สวม สิทธิ เป็น เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา แทน 
โจทก์ ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ จำเลยท่ี 1 และท่ี 3 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 พิพากษายืน
ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ จำเลยท่ี 1 และท่ี 3 ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา 
ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3 ว่า ผู ้ร้อง มี สิทธิ เข้า สวม สิทธิ เป็น เจ้าหนี้ ตาม 
คำพิพากษา แทน โจทก์ หรือไม ่จำเลยท่ี 1 และท่ี 3 ฎีกา ประการ แร กว่า สัญญา โอน สินทรัพย์ ผู ้ร้อง มี 
นาย สม พร เป็น ผู้รับมอบอำนาจ เพียง คนเดียว ลงลายมือชื่อ เป็น ผู้รับ โอน โดย ไม ่มี ผู้รับมอบอำนาจ 
อีก หนึ่ง คน ลงลายมือชื่อ รว่ม ด้วย ไม ่เป็นไป ตามเง่ือนไข ใน หนังสือมอบอำนาจ ลงวันท่ี 25 มีนาคม
2558 และ มิได้ ประทับตรา สำคัญ ของ บริษัท หาก จะ ไม ่ประทับตรา สำคัญ ของ บริษัท 
ผู้รับมอบอำนาจ ก็ จะ ต้อง ลงลายมือชื่อ อยา่ง น้อย สอง คน สัญญา โอน สินทรัพย ์จึง ไม ่ชอบ นั้น เห็นว่า
ตาม หนังสือรับรอง กรรมการ บริษัท ผู้ ร้อง มี จำนวน 10 คน ใน จำนวน นี้ มี นาย บรรยง กับ นางสาว กร 
ประณม เป็น กรรมการ รว่ม อยู ่ด้วย จำนวน หรือ ชื่อ กรรมการ ซึ่ง ลงชื่อ ผูกพัน บริษัท ผู้ ร้อง ได้ คือ 
กรรมการ สอง คน ลงลายมือชื่อ รว่มกัน และ ประทับตรา สำคัญ ของ บริษัท เมื่อ ปรากฏ ว่า ผู้ ร้อง โดย นาย 
บรรยง กับ นางสาว กร ประณม ซึ่ง เป็น กรรมการ สอง คน ลงลายมือชื่อ รว่มกัน และ ประทับตรา สำคัญ 
ของ บริษัท ทำ หนังสือมอบอำนาจ ลงวันท่ี 25 มีนาคม 2558 มอบอำนาจ ให้ นาย กฤษณ์ หรือ นาย ศักด์ิ
หรือนายสมพร หรือ นาย สมมาตร หรือนายวีระ หรือ นาย สัน ธิษณ์ มีอำนาจ ลงนาม ใน สัญญา โอน 
สินทรัพย์ ระหว่าง โจทก์ ใน คดี นี้ กับ ผู้ ร้อง โดย มิได้ ระบุ เง่ือนไข ว่า ผู้รับมอบอำนาจ จะ ต้อง ลงนาม 
ด้วยกัน สอง คน หรือ ต้อง ประทับตรา สำคัญ ของ บริษัท ผู้ ร้อง ด้วย ดังนั้น โดย หนังสือมอบอำนาจ 
ดังกล่าว เมื่อ นาย สม พร ผู้รับมอบอำนาจ เป็น ผู้ลงนาม ใน สัญญา โอน สินทรัพย ์แทน ผู้ ร้อง สัญญา 
โอน สินทรัพย์ จึง ชอบด้วยกฎหมาย แล้ว สว่น ท่ี จำเลย ท่ี 1 และท่ี 3 ฎีกาว่า บัญชี แสดง รายการ 
ทรัพย์สิน ท่ี โอน ระบุ แต่ จำเลย ท่ี 1 เป็นลูกหนี้ ไม ่ได้ ระบุ ว่า จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 เป็น ลูกหนี้ ด้วย หนี้ ใน 
สว่น ของ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 จึง มิได้ โอน มา เป็น ของ ผู้ ร้อง ผู ้ร้อง จึง ไม ่มีอำนาจ ร้องขอ สวม สิทธิ เป็น 
เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา แทน โจทก์ ใน สว่น ของ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 นั้น เห็นว่า สัญญา โอน สินทรัพย์ 
ระบุ ว่า ธนาคาร พัฒนา วิสาหกิจ ขนาด กลาง และ ขนาดยอ่ม แหง่ ประเทศ ไทย ผู้โอน ประสงค์ จะ โอน 
สินทรัพย์ ให้ แก่ ผู้รับ โอน และ ผู้รับ โอน ประสงค์ จะ รับ โอน สินทรัพย ์จาก ผู้ โอน โดย มี ค่าตอบแทน การ 
โอน สินทรัพย์ และข้อ 1 ของ สัญญา ดังกล่าว ได้ นิยาม คำ ว่า "สินทรัพย์" หมายถึง สิทธิเรียกร้อง และ 
ผลประโยชน์ ท้ังปวง ท่ี ผู้ โอน มี ต่อ ลูกหนี้ ตาม สัญญา สินเชื่อ และ สัญญา อุปกรณ์ และ ผู้ โอน ตกลง โอน 
ให้ แก่ ผู้รับ โอน ตาม สัญญา นี้ กับ ให้ นิยาม คำ ว่า "ลูกหนี้" หมายถึง ลูกหนี้ชั้นต้น ผู้ค้ำประกัน ผู้จำนอง
ผู้จำนำ ผู้ รับสภาพ หนี้ และ บุคคล อ่ืน ใด ซึ่ง ต้อง รับผิด รว่มกับ ลูกหนี้ หรือ แทน ลูกหนี้ ตาม สัญญา 
สินเชื่อ หรือ สัญญา ท่ี บุคคล ดังกล่าวข้างต้น ทำ ไว้ หรือ มี ภาระผูกพัน กับ ผู้ โอน ตาม นิยาม ดังกล่าว
เมื่อ บัญชี แสดง รายการ ทรัพย์สิน ท่ี โอน ระบุ จำเลย ท่ี 1 เป็นลูกหนี้ จึง ยอ่ม หมาย รวมถึง จำเลย ท่ี 2
และท่ี 3 อันเป็น บุคคล ซึ่ง ต้อง รับผิด รว่มกับ จำเลย ท่ี 1 ลูกหนี้ด้วย ดังนั้น ตาม สัญญา โอน สินทรัพย์
หนี้ ใน สว่น ของ จำเลย ท้ัง สาม จึง โอน มายัง ผู้ ร้อง แล้ว ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง อนุญาต ให้ ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น 
บริษัท บริหาร สินทรัพย์ เข้า สวม สิทธิ เป็น เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา แทน โจทก์ และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 7
พิพากษา ยืน มา นั้น จึงชอบแล้ว ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ

องค์คณะ
เอกศักด์ิ ยันตรปกรณ์ · สุริยง ล้ิมสถิรานันท์ · โชติวัฒน์ เหลืองประเสริฐ
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://www.thaideka.online/
deka/2718/2560
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