
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่9697/2544
พนักงาน อัยการ สำนักงานอัยการสูงสุด โจทก์ นายสุชาติ กานต์ อเนก องค์ กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 268, ป.รัษฎากร มาตรา 86/13, ป.รัษฎากร มาตรา 90/4

ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ ป.อ. มาตรา 268 บัญญัติว่า ผู้ใด ใช้ เอกสาร อัน เกิด จาก การ กระทำความผิด ตาม มาตรา 265
และเป็น ผู้ ปลอม เอกสาร นั้น ให้ ลงโทษ ตาม มาตรา 268 แต่เพียง กระทง เดียว ก็ตาม แต่ จำเลย ใช้ 
เอกสาร อัน เกิด จาก การ กระทำความผิด ตาม ป.รัษฎากร มาตรา 86/13, 90/4 (3) ซึ่ง เป็น กฎหมาย 
พิเศษ ต่างหาก จาก ป.อ. จึง ไม ่เข้า ข้อยกเว้น ให้ รับโทษ ฐาน ใช้ เอกสาร ปลอม กระทง เดียว ตาม ป.อ.
มาตรา 268 การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ป.อ. มาตรา ๓๒, ๓๓, ๘๓, ๙๑, ๒๖๔, ๒๖๕, ๒๖๘ ป. รัษฎากร
พ.ศ. ๒๔๘๑ มาตรา ๗๗/๑ (๖), ๘๖/๑๓, ๙๐/๔, ๙๐/๔ (๓) และ ริบ ของกลาง จำเลย ท้ัง สาม ให้การ 
ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว พิพากษา ว่า จำเลยท่ี ๑ มีความผิด ตาม ป. รัษฎากร พ.ศ. ๒๔๘๑
มาตรา ๗๗/๑ (๖), ๘๖/๑๓, ๙๐/๔ (๓) กระทงหนึ่ง กับ ป.อ. มาตรา ๒๖๘ ประกอบมาตรา ๘๐
อีกกระทง การกระทำ ของ จำเลย ท่ี ๑ เป็นความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ จำเลย ท่ี ๑ ทุก 
กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ป.อ. มาตรา ๙๑ ฐาน ออก ใบ กำกับ ภาษีมูลค่าเพิ่ม โดย ไม ่มี สิทธิ 
จะ ออก ได้ ตามกฎหมาย จำคุก ๒ ปี และ ฐาน พยายาม ใช้ เอกสารสิทธิ ปลอม จำคุก ๑ ปี ๔ เดือน รวม 
จำคุก จำเลย ท่ี ๑ มีกำหนด ๓ ปี ๔ เดือน คำให้การ รับสารภาพ ใน ชั้น จับกุม และ ชั้น สอบสวน 
ตลอดจน ทาง นำสืบ ของ จำเลย ท่ี ๑ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา อยู ่บ้าง มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ 
ให้ หนึ่งในสี่ ตาม ป.อ. มาตรา ๗๘ คง จำคุก จำเลย ท่ี ๑ มีกำหนด ๒ ปี ๖ เดือน จำเลยท่ี ๒ มีความผิด 
ตาม ป. รัษฎากร พ.ศ. ๒๔๘๑ มาตรา ๗๗/๑ (๖), ๘๖/๑๓, ๙๐/๔ (๓) ให ้ลงโทษ จำคุก ๒ ปี
คำให้การ รับสารภาพ ใน ชั้น จับกุม และ ชั้น สอบสวน ตลอดจน ทาง นำสืบ ของ จำเลย ท่ี ๒ เป็นประโยชน์ 
แก่ การพิจารณา อยู ่บ้าง ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ จำเลย ท่ี ๒ หนึ่งในสี่ คง จำคุก จำเลย ท่ี ๒
มีกำหนด ๑ ปี ๖ เดือน ริบของกลาง คำขอ อ่ืน ให้ ยก เสีย และ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ สำหรับ จำเลย ท่ี ๓
จำเลยท่ี ๑ และท่ี ๒ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ เป็น ว่า สำหรับ ความผิด เก่ียวกับ เอกสาร
จำเลยท่ี ๑ มีความผิด ตาม ป.อ. มาตรา ๒๖๘ วรรคแรก ประกอบด้วย มาตรา ๒๖๕, ๘๓ นอกจาก ท่ี 
แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลยท่ี ๑ และท่ี ๒ ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ 
ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ปัญหา ท่ีจะ 
ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี ๑ มีว่า การกระทำ ของ จำเลย ท่ี ๑ เป็นความผิด กรรม เดียว หรือ 
หลาย กรรม ต่างกัน เห็นว่า ตาม ป.อ. มาตรา ๒๖๘ บัญญัติว่า ผู้ใด ใช้ เอกสาร อัน เกิด จาก การ 
กระทำความผิด ตาม มาตรา ๒๖๕ และ เป็น ผู้ ปลอม เอกสาร นั้น ให ้ลงโทษ ตาม มาตรา นี้ เพียง กระทง 
เดียว แต่จำเลยท่ี ๑ ใช ้เอกสาร อัน เกิด จาก การ กระทำความผิด ตาม ป. รัษฎากร พ.ศ. ๒๔๘๑ มาตรา
๘๖/๑๓, ๙๐/๔ (๓) ซึ่ง เป็น กฎหมาย พิเศษ ต่างหาก จาก ป.อ. จึง ไม ่เข้า ข้อยกเว้น ให้ รับโทษ ฐาน ใช้ 
เอกสาร ปลอม กระทง เดียว ตาม ป.อ. มาตรา ๒๖๘ การกระทำ ของ จำเลย ท่ี ๑ เป็น ความผิด หลาย 
กรรม ต่างกัน ฎีกา ของ จำเลย ท่ี ๑ ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น? พิพากษายืน.
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องค์คณะ
ทวีวัฒน์ แดงทองดี · พินิจ เพชรรุง่ · โนรี จันทร์ทร
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://www.thaideka.online/
deka/9697/2544
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