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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คำว่า "บุคคลอ่ืน" ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 1567(4) หมายถึง บุคคล อ่ืน 
นอกจาก ผู้ใช้อำนาจปกครอง บุตร ซึ่ง ได้แก่ บิดา มารดา โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ บุตร ดังนั้น เมื่อ 
จำเลย กับ โจทก์ มิใช ่สาม ีภริยา ท่ี ชอบด้วยกฎหมาย จำเลย จึง มิใช ่บิดา โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ บุตร 
ผู้เยาว์ ท้ัง มิได้ เป็น ผู้ใช้อำนาจปกครอง ของ บุตร ผู้เยาว์ ตามกฎหมาย และ ไม ่มี สิทธิ ตาม มาตรา
1567(1) ถึง (14) การ ท่ี จำเลย กัก บุตร ผู้เยาว์ ไว้ จึง เป็น การกระทำ โดย ไม ่มีอำนาจ และ ไม ่
ชอบด้วยกฎหมาย โจทก์ มี สิทธ ิฟ้อง เรียก บุตร ผู้เยาว์ คืน จาก จำเลย ได้ คู่ความ มี หน้าท่ี ต้อง นำ พยาน 
เข้า สืบ ใน ชั้น พิจารณา เพื่อ สนับสนุน ข้อกล่าวอ้าง ตาม คำฟ้อง หรือ คำให้การ ของ ตน แสดงให้เห็น ว่า 
ข้อเท็จจริง เป็น ดังท่ี ตน กล่าวอ้าง แต่ เมื่อ ข้อเท็จจริง ท่ี กล่าวอ้าง ใน คำฟ้อง และ คำให้การ เห็น ได้ 
ชัดแจ้ง แล้ว คู่ความ ก็ ไม ่จำต้อง นำ พยาน เข้า สืบ อีก เพราะ แม้ จะ สืบพยาน ศาล ก็ ไม ่อาจ รับฟัง 
ข้อเท็จจริง นอกจาก ท่ี ปรากฏ ใน คำฟ้อง และ คำให้การ ได้ อีก ใน กรณ ีเชน่นี้ ศาล มีอำนาจ สั่ง ให้ งด 
สืบพยาน ได้ คำร้องขอ เพิ่ม คำฟ้อง ฎีกา ซึ่ง เพิ่ม ประเด็น จาก คำฟ้อง ฎีกา ฉบับ เดิม ตก อยู ่ใน บังคับ แหง่ 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 247 ท่ีจะ ต้อง ยื่น ภายใน กำหนด เวลา 1 เดือน นับแต่ 
วันท่ี ศาลชั้นต้น อ่าน คำพิพากษา ของ ศาลอุทธรณ์ อันเป็น กำหนด ระยะเวลา เดียวกัน การ ยื่น คำฟ้อง 
ฎีกา หาก พ้น กำหนด ระยะเวลา ดังกล่าว แล้ วจะ ขอ เพิ่มเติม คำฟ้อง ฎีกา ไม ่ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ จำเลย อยูกิ่น ฉัน สาม ีภริยา โดย ไม ่ได้ จดทะเบียนสมรส และ มี บุตร ด้วยกัน คือ
เด็กชาย ส.ปัจจุบัน อายุ 2 ปี 5 เดือน ต่อมา โจทก์ ทราบ ว่า จำเลย มี ภริยา และ บุตร มา ก่อน ทำให้ ไม ่
สามารถ อยู ่รว่มกัน ได้ และ จำเลย ได้ ย้าย ออกจาก บ้าน โจทก์ ไป ครั้นวันท่ี 12 ธันวาคม 2539 จำเลย 
ได้ เข้าไป ใน บ้าน โจทก์ ทำร้ายรา่งกาย โจทก์ แล้ว แยง่ เอา เด็กชาย ส.ไป จาก ความปกครอง ของ โจทก์
โจทก์ ติด ต่อให้ จำเลย สง่คืน เด็กชาย ส. แล้ว จำเลย เพิกเฉย ขอให ้บังคับ จำเลย สง่คืน เด็กชาย ส.
แก่โจทก์ และ ห้าม จำเลย ขัดขวาง การ ใช้อำนาจ ปกครอง เด็กชาย ส. ของ โจทก์ อีก จำเลย ให้การ และ 
ฟ้องแย้ง ว่า โจทก์ จำเลย ได้เสีย เป็น สาม ีภริยา โดย ไม ่ได้ อยูกิ่น รว่มกัน และ มิได้ จดทะเบียนสมรส
เด็กชาย ส.เป็น บุตร ของ จำเลย กับ โจทก์ เมื่อ เด็กชาย ส. มีอายุ ประมาณ 1 ป ีจำเลย ได้ พา โจทก์ พร้อม 
เด็กชาย ส. ไป ติดต่อ นายทะเบียน ผู้มีอำนาจ ขอ จดทะเบียน รับรอง บุตร แต่ ไม ่สามารถ ดำเนินการ ได้ 
เนื่องจาก เด็กชาย ส. ไม ่สามารถ ให้ ความยินยอม เหต ุท่ี จำเลย นำ เด็กชาย ส. ไป เล้ียงดู เพราะ โจทก์ 
ชอบ เท่ียวเตร ่ประพฤติชั่ว ละเลย ไม ่เอาใจใส ่เล้ียงดู เด็กชาย ส. ไม ่สมควร เป็น ผู้อุปการะ เล้ียงดู บุตร
ท้ัง โจทก์ ไม ่เคย ติดต่อ ขอให ้จำเลย สง่คืน เด็กชาย ส. ดังท่ีอ้าง ขอให้ ยกฟ้อง และ พิพากษา ว่า เด็กชาย
ส. เป็น บุตร โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ จำเลย ให้ นายทะเบียน รับ จดทะเบียน ให้ จำเลย เป็น บิดา 
ชอบด้วยกฎหมาย และ ให้ ถอนอำนาจ ปกครอง ของ โจทก์ โดย ให้ จำเลย เป็น ผู้ใช้อำนาจปกครอง 
เด็กชาย ส. ต่อไป ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง รับ คำให้การ ของ จำเลย สว่น ฟ้องแย้ง เป็นเรื่อง อ่ืน ไม ่เก่ียวกับ 
คำฟ้อง เดิม ไม ่รับ ฟ้องแย้ง ให้ จำเลย แยก ฟ้อง เป็นคดี ต่างหาก และ มี คำสั่ง ให้ งด สืบพยาน โจทก์ 
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จำเลย แล้ว พิพากษา ให้ จำเลย สง่คืน เด็กชาย ส. แก่โจทก์ สำหรับ คำขอ ท่ี ให้ ห้าม จำเลย เก่ียวข้อง กับ 
เด็กชาย ส. ให้ ยก จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว พิพากษา ยืน จำเลย 
ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว วินิจฉัย ว่า "ท่ี จำเลย ฎีกา ข้อ แร กว่า การ ท่ี โจทก์ เรียก 
บุตร ผู้เยาว์ คืน จาก จำเลย นั้น จำเลย มิได้ เป็น บุคคล อ่ืน ตาม ความหมาย แหง่ 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 1567(4) อัน เป็นผล ให้ โจทก์ มี สิทธิ เรียก บุตร คืน จาก 
จำเลย ตาม ฟ้อง ได้ เห็นว่า บุคคล อ่ืน ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 1567(4)
หมายถึง บุคคล อ่ืน นอกจาก ผู้ใช้อำนาจปกครอง บุตร ซึ่ง ได้แก่ บิดา มารดา โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ 
บุตร และ เนื่องจาก จำเลย กับ โจทก์ มิใช ่สาม ีภริยา โดยชอบด้วยกฎหมาย จำเลย จึง มิใช ่บิดา 
โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ บุตร ผู้เยาว์ มิได้ เป็น ผู้ใช้อำนาจปกครอง ของ บุตร ผู้เยาว์ ตามกฎหมาย ไม ่
มี สิทธิ ตาม มาตรา 1567(1) ถึง (4)จำเลย จึง เป็น บุคคล อ่ืน ซึ่ง กัก บุตร ผู้เยาว์ ไว้ โดย ไม ่มีอำนาจ เป็น 
การกระทำ ท่ี ไม ่ชอบด้วยกฎหมาย โจทก์ จึง มี สิทธิ เรียก บุตร ผู้เยาว์ คืน จาก จำเลย ได้ จำเลย ฎีกา ข้อ 
ต่อมา ว่า จำเลย ให้ การต่อสู ้คดี ว่า โจทก์ จำเลย ตกลง กัน ว่า เมื่อ บุตร ผู้เยาว์ มีอายุ 1 ปี โจทก์ จะ มอบ 
บุตร ให้ จำเลย รับ ไป เล้ียงด ูและ ใช้อำนาจ ปกครอง ใน ขณะ โจทก์ ยื่นฟ้อง บุตร ผู้เยาว์ มีอายุ 2 ปีแล้ว
จำเลย มี สิทธิ ทำตาม ข้อตกลง ดังนั้น ศาล ต้อง สืบพยาน เพื่อให ้ได้ความ ว่า เป็นจริง ดัง จำเลย อ้าง 
หรือไม ่การ ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง งด สืบพยาน โจทก์ จำเลย แล้ว พิพากษา คดี จึง เป็น กระบวน พิจารณา ท่ี ไม ่
ชอบ นั้น เห็นว่า การ ท่ี คู่ความ ต้อง นำ พยาน เข้า สืบ ใน ชั้น พิจารณา ก็ เพื่อ สนับสนุน คำฟ้อง หรือ 
คำให้การ ของ ตน ให้ เห็น ว่า ข้อเท็จจริง เป็นไป ดังท่ี คู่ความ ฝ่าย นั้น ได้ กล่าวอ้าง ไว้ เมื่อ ข้อเท็จจริง ท่ี 
กล่าวอ้าง ใน คำฟ้อง และ คำให้การ เห็น ได้ โดยชัดแจ้ง แล้วจึง ไม ่จำต้อง ให้ คู่ ความนำ พยาน เข้า สืบ อีก
เพราะ แม้ จะ ให้ สืบพยาน ก็ ไม ่อาจ รับฟัง ข้อเท็จจริง นอกจาก ท่ี ปรากฏ ใน คำฟ้อง และ คำให้การ ได้ท่ี 
ศาลชั้นต้น ให้ งด สืบพยาน จึง ชอบแล้ว จำเลย ฎีกา ข้อ สุดท้าย ด้วย การยื่นคำร้อง ขอ เพิ่มเติม ฎีกา และ 
ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง รับ คำร้อง แล้ว ความ ว่า เมื่อวันท่ี 16ธันวาคม 2540 อัน เป็นเวลา หลังจาก 
ครบกำหนด ยื่น ฎีกา แล้ว จำเลย ยื่นคำร้อง ต่อ ศาลชั้นต้น ขอให้ มี คำสั่ง อนุญาต ให้ จำเลย จดทะเบียน รับ 
เด็กชาย ส. ผู้เยาว์ เป็น บุตร ชอบด้วยกฎหมาย ของ จำเลย และ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง อนุญาต ตาม คำขอ 
แล้ว เมื่อ วันท่ี24 กุมภาพันธ์ 2541 และ จำเลย ได้ จดทะเบียน รับรอง บุตร แล้ว เมื่อ วันท่ี 3 มีนาคม
2541 จำเลย จึง เป็น บิดา ชอบด้วยกฎหมาย และ มี สิทธิ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 1567(1) ถึง (4) ทุกประการ จึง ไม ่มีความจำเป็น ต้อง พิจารณาคดี ของ โจทก์ อีกต่อไป ขอให้ 
ยกฟ้อง นั้น เห็นว่า คำร้องขอ เพิ่มเติม คำฟ้อง ฎีกา ซึ่ง เป็น การเพิ่มเติม ประเด็น จาก ฎีกา เดิม อยู ่ใน 
บังคับ แหง่ บทบัญญัติ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 247 ท่ีจะ ต้อง ยื่น ภายใน 
กำหนด เวลา 1 เดือน นับแต่ วันท่ี ศาลชั้นต้น อ่าน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ แผนก คดี เยาวชน และ 
ครอบครัว อันเป็น กำหนด ระยะเวลา การ ยื่น ฎีกา เมื่อ พ้น กำหนด ระยะเวลา ดังกล่าว นี้ แล้ วจะ ขอ 
เพิ่มเติม คำฟ้อง ฎีกา ไม ่ได้ คดี นี้ ครบกำหนด ระยะเวลา ใน การ ยื่น ฎีกา วันท่ี 10 ธันวาคม 2540 จำเลย 
ยื่น คำร้องขอ เพิ่มเติม คำฟ้อง ฎีกา วันท่ี 9 มีนาคม 2541 จึง พ้น กำหนด ระยะเวลา การ ยื่น ฎีกา แล้ว แม้ 
ศาลชั้นต้น สั่ง รับ คำร้องขอ เพิ่มเติม คำฟ้อง ฎีกา ของ จำเลย ไว้ ก็ เป็นการ ไม ่ชอบ ศาลฎีกา แผนก คดี 
เยาวชน และ ครอบครัว ไม ่รับ วินิจฉัย ท่ี ศาลอุทธรณ์ แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว พิพากษา ยืน 
ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให้ จำเลย สง่คืน เด็กชาย ส. แก่ โจทก์ และ ให้ ยก คำขอ อ่ืน นั้น ชอบแล้ว ฎีกา 
จำเลย ฟังไมข่ึ้น"พิพากษายืน

องค์คณะ
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