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พนักงาน อัยการ สำนักงานอัยการสูงสุด โจทก์ นาย เกียรศักด์ิ สูตร ไชย จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 92, ป.อ. มาตรา 276, ป.อ. มาตรา 277 ทวิ, ป.อ. มาตรา 297, ป.อ. มาตรา 78

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ผู้ ท่ีจะ ถูก เพิ่ม โทษ ได้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 92 จะ ต้อง เป็น ผู้ ท่ี ถูก ศาล พิพากษา 
ถึงท่ีสุด ให้ ลงโทษ จำคุก และ ได้ กระทำความผิด ขึ้น อีก ภายใน เวลา 5 ปี นับ แต่วัน พ้น โทษ ซึ่ง วัน พ้น 
โทษ ก็ คือ พ้น โทษ จำคุก ใน คดี ก่อน นั่นเอง ดังนั้น เมื่อ คดี ก่อน ศาล ลงโทษ จำคุก จำเลย แต่ ให้ รอ การ 
ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 2 ปี จึง ไม ่มี วัน พ้น โทษ ท่ีจะ ถือเป็น เกณฑ์ ใน การ เพิ่ม โทษ ได้ แม้ว่า จำเลย จะ มา ทำ 
ความผิด ขึ้น อีก ภายใน 5 ปี นับ แต่วัน ครบกำหนด รอ การ ลงโทษ ก็ตาม ก็ เพิ่ม โทษ มิได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 92, 276, 277 ทวิ, 297 และ เพิ่ม 
โทษ ตามกฎหมาย จำเลย ให้การ รับสารภาพ และ รับ ว่า เป็น บุคคล เดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ 
เพิ่ม โทษ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276
วรรคแรก ให้จำคุก 6 ปี ฐาน ทำร้ายรา่งกาย ผู้อ่ืน เป็นเหตุให้ ได้รับ อันตราย สาหัส ตาม มาตรา 297(8)
ให้จำคุก 3 ปี รวมจำคุก 9 ปี จำเลย เคย ต้อง คำพิพากษาถึงท่ีสุด ให้ ลงโทษ จำคุก 1 ปี ฐาน เสพ 
ยาเสพติดให้โทษ มา แล้ว ภายในกำหนด 5 ปี นับ แต่วัน พ้น โทษ จำเลย ได้มา กระทำความผิด ใน คดี นี้ 
อีก จึง ให้ เพิ่ม โทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 92 หนึ่งในสาม คงจำคุก 12 ปี จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ก่ึงหนึ่ง คงจำคุก 6 ปี ข้อหา อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก เสีย จำเลย 
อุทธรณ์ ขอให้ ลงโทษ สถาน เบา และ ไม ่เพิ่ม โทษ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย 
ว่า "คดี มีปัญหา ข้อกฎหมาย ท่ีจะ ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย เพียง ข้อ เดียว ว่า ศาล เพิ่ม โทษ 
จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 92 ได้หรือไม ่เห็นว่า ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 92 นั้น ผู้ ท่ีจะ ถูก เพิ่ม โทษ ได้ จะ ต้อง เป็น ผู้ ท่ี ถูก ศาล พิพากษา ถึงท่ีสุด ให้ ลงโทษ จำคุก และ ได้ 
กระทำความผิด ขึ้น อีก ภายใน เวลา 5 ปี นับ แต่วัน พ้น โทษ ซึ่ง วัน พ้น โทษ ก็ คือ พ้น โทษ จำคุก ใน คดี 
ก่อน นั่นเอง ดังนั้น เมื่อ ปรากฏ ว่า คดี ก่อน ศาล ลงโทษ จำคุก จำเลย แต่ ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 2
ปี ตาม สำเนา ภาพถ่าย คำพิพากษา ของ ศาลอุทธรณ์ ท้าย ฎีกา ซึ่ง โจทก์ ได้รับ สำเนา แล้ว ก็ มิได้ แก้ ฎีกา 
คัดค้าน ประการ ใด กรณี เชน่นี้ จึง ไม ่มี วัน พ้น โทษ ท่ีจะ ถือเป็น เกณฑ์ ใน การ เพิ่ม โทษ ได้ แม้ว่า จำเลย จะ 
มา ทำ ความผิด ขึ้น อีก ภายใน 5 ปี นับ แต่วัน ครบกำหนด รอ การ ลงโทษ ก็ตาม ก็ เพิ่ม โทษ มิได้ ฉะนั้น ท่ี 
ศาล ล่าง ท้ังสอง พิพากษา ให้ เพิ่ม โทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 92 มานั้น จึง ไมต้่อง 
ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา ของ จำเลย ฟังขึ้น"พิพากษา แก้ เป็น ว่า ไม ่เพิ่ม โทษ จำเลย จำเลย 
ต้องโทษ จำคุก รวม 9 ปี จำเลย ให้การ รับสารภาพ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 78 แล้ว คงจำคุก 4 ปี 6 เดือน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ของ ศาลอุทธรณ์
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