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อัยการสูงสุด โจทก์ นาย ท. กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 151, ป.อ. มาตรา 86, ป.อ. มาตรา 157, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา 56, ป.อ.
มาตรา 29, ป.อ. มาตรา 30

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ฟ้อง โจทก์ ท่ี บรรยาย ว่า จำเลยท่ี 1 ดำรงตำแหนง่ นายกองค์การบริหารสว่นตำบล เกาะ ตะเภา มี 
อำนาจหน้าท่ี ใน การพิจารณา และ อนุมัติ เบิก จ่าย เงิน ใน การ จัดซื้อจัดจ้าง โครงการ สง่เสริม อนุรักษ์ 
ประเพณี ขึ้น ธาตุ เดือน เก้า (เหนือ) ปี 2558 ในงบประมาณ 390,000 บาท ...เป็น ฟ้อง ท่ี เข้าใจ ได้ แล้ว 
ว่า จำเลย ท่ี 1 มี หน้าท่ี โดยตรง ใน การ จัด การเงิน ท่ี เป็น งบประมาณ ซึ่ง เป็น ทรัพย ์ของ 
องค์การบริหารสว่นตำบล เกาะ ตะเภา เพื่อ จัดทำ โครงการ สง่เสริม อนุรักษ์ ประเพณ ีขึ้น ธาตุ เดือน เก้า
(เหนือ) ปี 2558 อันเป็น องค์ประกอบ ความผิด ตาม ป.อ. มาตรา 151 แล้ว

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 86, 151, 157 จำเลย 
ท้ังสอง ให้การ รับสารภาพ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1 มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 157 (เดิม) จำเลยท่ี 2 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 157 (เดิม) ประกอบมาตรา 86 จำคุก จำเลย ท่ี 1 มีกำหนด 1 ปี และปรับ 9,000 บาท
จำเลยท่ี 2 มีกำหนด 8 เดือน และปรับ 6,000 บาท ลดโทษ ให้ คนละ ก่ึงหนึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คง จำคุก จำเลย ท่ี 1 มีกำหนด 6 เดือน และปรับ 4,500 บาท
จำเลยท่ี 2 มีกำหนด 4 เดือน และปรับ 3,000 บาท โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด คนละ 2
ปี ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 (ท่ี แก้ไข ใหม)่ หาก จำเลย ท้ังสอง ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด 
การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 (ท่ี แก้ไข ใหม)่ ข้อหา อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก โจทก์ 
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ แผนก คดี ทุจริต และ ประพฤติมิชอบ พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้จำเลย ท้ังสอง ไป 
รายงาน ตัวต่อ พนักงาน คุม ประพฤติ ทุก 4 เดือน ต่อ 1 ครั้ง ภายใน ระยะเวลา รอ การ ลงโทษ กับ ให้ 
จำเลย ท้ังสอง กระ ทำกิจกรรม บริการ สังคม หรือ สาธารณประโยชน์ มีกำหนด 24 ชั่วโมง ตามท่ี 
พนักงาน คุม ประพฤติ เห็นสมควร ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไป
ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี 
มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ฟ้อง โจทก์ บรรยาย ครบ องค์ประกอบ ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 151 หรือไม ่เห็นว่า ความผิด ตาม มาตรา 151 บัญญัติว่า "ผู้ใด เป็น เจ้าพนักงาน ม ีหน้าท่ี ซื้อ
ทำ จัดการ หรือ รักษา ทรัพย์ ใด ๆ ใช้อำนาจ ใน ตำแหนง่ โดยทุจริต อัน เป็นการ เสียหาย แก่ รัฐ เทศบาล
สุขาภิบาล หรือ เจ้าของ ทรัพย์ นั้น ต้อง ระวางโทษ..." สว่น ฟ้อง โจทก์ ท่ี บรรยาย ว่า จำเลยท่ี 1
ดำรงตำแหนง่ นายกองค์การบริหารสว่นตำบล เกาะ ตะเภา มี อำนาจหน้าท่ี ใน การพิจารณา และ 
อนุมัติ เบิก จ่าย เงิน ใน การ จัดซื้อจัดจ้าง โครงการ สง่เสริม อนุรักษ์ ประเพณ ีขึ้น ธาตุ เดือน เก้า (เหนือ) ปี
2558 ในงบประมาณ 390,000 บาท เป็น ฟ้อง ท่ี เข้าใจ ได้ แล้ว ว่า จำเลย ท่ี 1 มี หน้าท่ี โดยตรง ใน การ จัด 
การเงิน ท่ี เป็น งบประมาณ ซึ่ง เป็น ทรัพย์ ของ องค์การบริหารสว่นตำบล เกาะ ตะเภา เพื่อ จัดทำ 
โครงการ สง่เสริม อนุรักษ์ ประเพณี ขึ้น ธาตุ เดือน เก้า (เหนือ) ปี 2558 จึง มิใช ่เป็น คำฟ้อง ท่ี ไม ่ได้ 
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บรรยาย เจาะจง ว่า จำเลย ท่ี 1 ม ีหน้าท่ี จัดการ ทรัพย ์ใด ๆ ของ องค์การบริหารสว่นตำบล เกาะ ตะเภา
ดังท่ี ศาลอุทธรณ์ วินิจฉัย และ ฟ้อง โจทก์ ยัง ได้ บรรยาย ถึง การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 ท่ี เป็นการ 
ใช้อำนาจ ใน ตำแหนง่ โดยทุจริต อัน เป็นการ เสียหาย แก่ องค์การบริหารสว่นตำบล เกาะ ตะเภา ฟ้อง 
โจทก์ จึง ครบ องค์ประกอบ ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 151 แล้ว เมื่อ จำเลย ท้ังสอง 
ให้การ รับสารภาพ และ พิจารณา ประกอบ พยาน โจทก์ ท่ี นำสืบ ประกอบ คำรับสารภาพ แล้ว
ข้อเท็จจริง จึง ฟังได้ ตาม ฟ้อง ว่า จำเลยท่ี 1 เป็น เจ้าพนักงาน มี หน้าท่ี จัด การอนุมัติ การ ใช้จ่าย เงิน 
งบประมาณ ซึ่ง เป็น ทรัพย์สิน ของ องค์การบริหารสว่นตำบล เกาะ ตะเภา ตาม โครงการ สง่เสริม 
อนุรักษ์ ประเพณี ขึ้น ธาตุ เดือน เก้า (เหนือ) ปี 2558 และ ใช้อำนาจ ใน ตำแหนง่ โดยทุจริต อัน เป็นการ 
เสียหาย แก่ องค์การบริหารสว่นตำบล เกาะ ตะเภา ซึ่ง เป็นเจ้าของ ทรัพย์ การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1
จึง เป็น ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 151 และ การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 2 เป็น 
ความผิด ฐาน เป็น ผู้สนับสนุน ให้ ผู้อ่ืน กระทำความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 151
ประกอบมาตรา 86 ท่ี ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์ยกฟ้อง ข้อหา ความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 151 จึงไมช่อบ ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น เก่ียวกับ การ ชดใช ้ค่าเสียหาย 
แก่ องค์การบริหารสว่นตำบล เกาะ ตะเภา ได้ความ ตาม คำร้อง ของ จำเลย ท่ี 1 ว่า หลังจาก นายอำเภอ 
เมือง ตาก มี หนังสือ ลงวันท่ี 6 มีนาคม 2563 แจ้ง นายกองค์การบริหารสว่นตำบล เกาะ ตะเภา ให้ 
ออกคำสั่ง ให้ เจ้าหน้าท่ี ผู้ทำ ละเมิด ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน 60,000 บาท โดย ให้ รับผิด ใน อัตรา 
เท่ากัน ราย ละ 12,000 บาท และ ตาม ใบเสร็จรับเงิน ท้าย คำร้อง ได้ความ ว่า วันท่ี 20 มีนาคม 2563
จำเลยท่ี 1 ได้ ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน แก่ องค์การบริหารสว่นตำบล เกาะ ตะเภา 12,000 บาท
และวันท่ี 9 มิถุนายน 2563 จำเลยท่ี 1 ได้ ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน ให้ แก่ องค์การบริหารสว่นตำบล 
เกาะ ตะเภา อีก 48,000 บาท จึง เป็นการ ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน อัน เกิด จาก การ ทำ ละเมิด ของ 
จำเลย ท่ี 1 ซึ่ง โจทก์ ไม ่โต้แย้ง เป็นอ่ืน จึง เห็นควร ลงโทษ ขั้น ต่ำสุด ของ กฎหมาย แต่ ท่ี จำเลย ท้ังสอง แก้ 
ฎีกา ใน ทำนอง ให้ รอ การ ลงโทษ จำคุก นั้น เห็นว่า พฤติการณ์ กระทำความผิด ของ จำเลย ท่ี 1 เป็นการ 
จงใจ สร้าง หลักฐาน เท็จ และ เบิก เอา เงิน งบประมาณ ของ องค์ การบริหาร สว่นท้องถ่ิน ไป เป็น เงิน
60,000 บาท โดย อาศัย โอกาส ท่ี จำเลย ท่ี 1 เป็น ผู้บริหาร สูงสุด ของ องค์ การบริหาร สว่นท้องถ่ิน ซึ่ง 
เป็น ตำแหนง่ ท่ี ต้อง มี ความรับผิดชอบ บริหาร ราชการ ภายใต้ หลัก ธรรมาภิบาล และ ต้อง ใช้จ่าย 
งบประมาณ ของ แผน่ดิน ให้ เป็นไป ตามท่ี กฎหมาย กำหนด ด้วย ความซื่อสัตย ์และ สุจริต แต่จำเลยท่ี 1
กลับ เป็นต้นเหตุ ให้ เกิด การ สูญ เสียเงิน งบประมาณ ของ แผน่ดิน โดย ไม ่คำนึงถึง ประโยชน ์ของ 
สว่นรวม สว่น จำเลย ท่ี 2 ม ีพฤติการณ์ ชว่ย ให้การ กระทำความผิด ของ จำเลย ท่ี 1 เป็น ผลสำเร็จ การ 
กระทำความผิด ของ จำเลย ท้ังสอง จึง เป็นความ ผิดท่ี ร้ายแรง แม้จำเลยท่ี 1 อายุ 71 ปี ม ี
โรคประจำตัว และจำเลยท่ี 2 ได้ รายงาน ตัวต่อ พนักงาน คุม ประพฤติตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์
ดังท่ี จำเลย ท้ังสอง แก้ ฎีกา ก็ ไม ่ใช ่เหตุผล เพียง พอท่ีจะ รอ การ ลงโทษ ให้ พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลยท่ี
1 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 151 และจำเลยท่ี 2 มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 151 ประกอบมาตรา 86 ไม ่ปรับ บท ความผิด ตาม มาตรา 157
ลงโทษ จำคุก จำเลย ท่ี 1 มีกำหนด 5 ปี จำคุก จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด 3 ปี 4 เดือน ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 แล้ว คง จำคุก จำเลย ท่ี 1 มีกำหนด 2 ปี 6 เดือน จำคุก จำเลย ท่ี 2
มีกำหนด 1 ปี 8 เดือน ไม ่ลง โทษปรับ และ ไม ่รอ การ ลงโทษ

องค์คณะ
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