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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ใน ชั้น ตรวจ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย ฯ มาตรา
104 แม้ จะ ไม ่มี ผู้คัดค้าน คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ และ เจ้าหนี้ ผู้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ จะ เป็น 
เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา ใน คดี อ่ืน หรือ เป็น ผู้ เป็น โจทก์ ใน คดี ล้มละลาย เจ้าหนี้ ก็ มี หน้าท่ี นำ 
พยานหลักฐาน มา แสดง ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์เพื่อ พิสูจน์ ให้ เห็น ว่า มูลหนี้ ท่ี ยื่นคำขอ รับ 
ชำระหนี้ ไว้ มี อยู ่จริง และ ลูกหนี้ ต้อง รับผิด ใน หนี้ ดังกล่าว เจ้าหนี้ อ้างว่า บริษัท ผ. เป็นหนี้ เจ้าหนี้ ตาม 
บัญชีกระแสรายวัน และ ต๋ัวสัญญาใช้เงิน โดย ลูกหนี้ ท้ังสอง เป็น ผู้ค้ำประกัน แต่ เจ้าหนี้ ไม ่มี 
บัญชีกระแสรายวัน และ ต๋ัวสัญญาใช้เงิน อันเป็น หลักฐาน แหง่ หนี้ ท้ัง ไม ่มี หนังสือสัญญา ค้ำประกัน 
ของ ลูกหนี้ ทำให ้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ไม ่อาจ สอบสวน ถึง มูลหนี้ แหง่ คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
การ ท่ี เจ้าหนี้ มี เพียง สำเนา คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ซึ่ง แนบท้าย คำ ขอรับ ชำระหนี้ เท่านั้น ยัง ไม ่เพียง 
พอท่ี ให ้เชื่อได้ ว่า ลูกหนี้ ท้ังสอง เป็นหนี้ ตาม จำนวน ท่ี เจ้าหนี้ ขอรับ ชำระหนี้ และ เป็นหนี้ ท่ี อาจ ขอรับ 
ชำระหนี้ ได้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย ฯ มาตรา 94 เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา ขอรับ ชำระหนี้ ใน 
มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา1 ฉบับ ใน การ อุทธรณ์ หรือ ฎีกา จึง ต้อง เสีย ค่าขึ้นศาล เพียง ศาล ละ25 บาท
เท่านั้น ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย ฯ มาตรา 179(2)

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้(จำเลย) ท้ังสอง เด็ดขาด เมื่อ วันท่ี 19
กันยายน 2540 ธนาคาร เอเชีย จำกัด (มหาชน) เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ตาม คำพิพากษา 
จำนวน25,506,419.81 บาท จาก กอง ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ท้ังสอง รายละเอียด ปรากฏ ตาม บัญชี ท้าย 
คำ ขอรับ ชำระหนี้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์นัด ตรวจ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ 
ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 104 แล้ว ไม ่มี ผู้ใด โต้แย้ง คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ราย นี้ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ สอบสวน แล้ว มี ความเห็น ว่า เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ตาม คำพิพากษา 
จาก มูลหนี้ ต๋ัวเงิน เป็น เงิน25,506,419.81 บาท เจ้าหนี้ มี หน้าท่ี ต้อง นำสืบ พยานหลักฐาน ต่อ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 84 ประกอบด้วย 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483มาตรา 153 เมื่อ เจ้าหนี้ ไม ่นำ พยาน มา ให้ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ สอบสวน ท้ัง คำพิพากษา ท่ี เจ้าหนี้ สง่ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์เป็น 
เพียง สำเนา เอกสาร ซึ่ง ต้องห้าม มิ ให้ รับฟัง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 93
ประกอบด้วย พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 153 เจ้าหนี้ จึง ไม ่มี พยานหลักฐาน เพื่อ 
พิสูจน์ ว่า มูลหนี้ มี อยู ่จริง และ สมควร ได้รับ ชำระหนี้ จึง ไม ่อาจ พิจารณา ให้ ตามท่ี ขอ เห็นควร ยก คำ 
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ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 107(1)ศาลชั้นต้น มี 
คำสั่ง ให้ ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ตาม ความเห็น ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์เจ้าหนี้ อุทธรณ์ 
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน เจ้าหนี้ ฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย ตรวจ วินิจฉัย ว่า "มีปัญหา ต้อง 
วินิจฉัย ตาม ฎีกา เจ้าหนี้ ว่า เจ้าหนี้ มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ จาก กอง ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ท้ังสอง หรือไม่
เจ้าหนี้ ฎีกา ว่า หนี้ ท่ี เจ้าหนี้ ขอรับ ชำระหนี้ เป็นหนี้ ตาม คำพิพากษา ซึ่ง ใน การพิจารณา ของ ศาลชั้นต้น
เจ้าหนี้ ได้ นำสืบ ต้นฉบับ เอกสาร ให้ ศาล เห็น ว่า ลูกหนี้ ท้ังสอง มี หนี้ ต่อ เจ้าหนี้ ตาม มูลหนี้ แหง่ เอกสาร 
ศาลชั้นต้น เชื่อ ว่า ลูกหนี้ ท้ังสอง เป็นหนี้ เจ้าหนี้ จริง จึง ได้ พิพากษา ให้ เจ้าหนี้ ชนะคดี แม้ คำพิพากษา ท่ี 
อ้าง สง่ เป็น สำเนา ก็ หา เป็น สาระสำคัญ ไม ่เพราะ เมื่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ทำ ความเห็น สง่ 
ศาลชั้นต้น แล้ว ศาลชั้นต้น สามารถ ตรวจ สำนวน ดู ความถูกต้อง ของ คำพิพากษา ได้ จึง ไม ่มีเหตุผล ท่ี 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ จะ ต้อง สอบสวน พยานเอกสาร อีก ศาลฎีกา เห็น ว่า ผู ้ขอรับ ชำระหนี้ ใน คดี 
ล้มละลาย แม้ จะ เป็น เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา ใน คดี อ่ืน หรือ เป็น เจ้าหนี้ ผู้ เป็น โจทก์ ใน คดี ล้มละลาย นั้น 
เอง และ ใน ชั้น เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ นัด ตรวจ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย
พ.ศ. 2483มาตรา 104 แม ้จะ ไม ่มี ผู้คัดค้าน ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ก็ตาม เจ้าหนี้ ผู้ ยื่นคำขอ รับ 
ชำระหนี้ นั้น มี หน้าท่ี นำ พยานหลักฐาน มา แสดง ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์เพื่อ พิสูจน ์ให้ เห็น ว่า
มูลหนี้ ท่ี ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ไว้ มี อยู ่จริง และ ลูกหนี้ ต้อง รับผิด ใน หนี้ ดังกล่าว เมื่อ เจ้าหนี้ ไม ่สง่ 
ต้นฉบับ เอกสาร อันเป็น หลักฐาน สำคัญ ของ หนี้ ท่ี ลูกหนี้ ท้ังสอง มี ต่อ เจ้าหนี้ และ กรณ ีมิใช ่ต้นฉบับ 
เอกสาร หาไม ่ได้ เพราะ สูญหาย หรือ ถูก ทำลาย โดย เหตุสุดวิสัย หรือไม ่สามารถ นำ ต้นฉบับ มา ได้ โดย 
ประการ อ่ืน เพื่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ หรือ ศาล จะ อนุญาต ให้ เจ้าหนี้ นำ สำเนา หรือ พยานบุคคล 
มา สืบ ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 93(2) จึง ชอบ ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง จะ 
พิจารณา พยานหลักฐาน เท่าท่ี ปรากฏ อยู ่ใน สำนวน การ สอบสวน ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์
เจ้าหนี้ อ้างว่า บริษัท ผลิตภัณฑ์ กระป๋อง กรุงเทพ จำกัด เป็นหนี้ เจ้าหนี้ ตาม บัญชีกระแสรายวัน และ 
ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน เป็นเงิน 5,273,218.97 บาท โดย ลูกหนี้ ท้ังสอง เป็น ผู้ค้ำประกัน หนี้ ดังกล่าว แต่ 
เจ้าหนี้ ไม ่มี บัญชีกระแสรายวัน และ ต๋ัวสัญญาใช้เงิน อันเป็น หลักฐาน แหง่ หนี้ ท้ัง ไม ่มี หนังสือสัญญา 
ค้ำประกัน ของ ลูกหนี้ ทำให ้เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์ไม ่อาจ สอบสวน ถึง มูลหนี้ แหง่ คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น ได้ การ ท่ี เจ้าหนี้ มี เพียง สำเนา คำพิพากษา คดี หมายเลข แดง ท่ี 6066/2529ของ ศาลชั้นต้น
ซึ่ง แนบท้าย คำ ขอรับ ชำระหนี้ เท่านั้น ยัง ไม ่เพียง พอท่ีจะ ให้ เชื่อได้ ว่า ลูกหนี้ ท้ังสอง เป็นหนี้ ตาม 
จำนวน ท่ี เจ้าหนี้ ขอรับ ชำระหนี้ และ หนี้ นั้น เป็นหนี้ ท่ี อาจ ขอรับ ชำระหนี้ ได้ ตาม พระราชบัญญัติ 
ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 94 ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง มี คำสั่ง และ คำพิพากษา ให้ ยก คำ ขอรับ ชำระ 
หนี้เสีย ท้ังสิ้น ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 107(1) นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย 
ฎีกา เจ้าหนี้ ฟังไมข่ึ้น อนึ่ง ปรากฏ ว่า เจ้าหนี้ ราย นี้ เป็น เจ้าหนี้ ตาม คำพิพากษา ขอรับ ชำระหนี้ ใน มูลหนี้ 
ตาม คำพิพากษา 1 ฉบับ ใน การ อุทธรณ์ หรือ ฎีกา ต้อง เสีย ค่าขึ้นศาล เพียง ศาล ละ 25 บาท ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 179(2) วรรคท้าย เจ้า หนี้เสีย ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ ์
และ ชั้น ฎีกา มา ชั้น ศาล ละ 200 บาท เกินมารวม 350 บาท จึง ให้ คืน ค่าขึ้นศาล ท่ี เกิน มา แก่ 
เจ้าหนี้"พิพากษายืน คืน ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ์ และ ชั้น ฎีกา สว่น ท่ี เกิน มา350 บาท แก่เจ้าหนี้
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