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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย นำ สารพิษ สตริกนิน ให้ ผู้ตาย เส พรับ เข้าสู ่รา่งกาย จน ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย โดย ได้คิด วางแผน 
เตรียมการ มา ก่อน ถือได้ว่า จำเลย ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน จำเลย ทยอย ให้ ผู้ตาย เส พรับ สารพิษ 
สตริกนิน เข้าสู ่รา่งกาย เป็นระยะ ๆ สุดแล้วแต่ สถานการณ์ และ โอกาส จะ อำนวย เป็นเหตุให ้ผู้ตาย 
ต้อง ป่วย เจ็บ ได้รับ ความทุกข์ทรมาน ตลอดมา จนกระท่ัง เมื่อ มี เหตุ ท่ี สามารถ หันเห ความสนใจ ของ 
ผู้อ่ืน ไป จาก อาการ ของ สารพิษ สตริกนิน ได้ แล้ว ก็ได้ เพิ่มจำนวน สารพิษ สตริกนิน ให ้ผู้ตาย เส พรับ 
เข้าสู ่รา่งกาย จนถึง ขีด ท่ี รา่งกาย ไม ่สามารถ ต้านทาน ได้ และ ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย ในท่ีสุด ยอ่ม 
แสดงให้เห็น ว่า จำเลย ประสงค์ จะ ให้ ผู้ตาย ได้รับ ความลำบาก อยา่ง สาหัส ก่อน ตาย ด้วย อัน มิใช ่
เป็นการ ฆา่ โดย วิธี ธรรมดา ท่ัว ๆ ไป การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็นการ ฆา่ ผู้อ่ืน โดย กระทำ 
ทารุณโหดร้าย (วรรค สุดท้าย วินิจฉัย โดย ท่ีประชุม ใหญ ่ครั้งท่ี 9/2532)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย นำ สารพิษ สตริกนิน ให้ นาง กาญจนา วงศ์ทอง ภริยาจำเลย ผู้ตาย คดี นี้ 
รับประทาน ท้ังนี้ โดยมีเจตนา ฆา่ และ ไตรต่รองไว้ก่อน เป็นเหตุให้ ผู้ตาย เกิด อาการ เกร็ง แนน่หน้าอก
และ ชักกระตุก จนถึง แก่ ความตาย อันเป็น การกระทำ โดย ทารุณโหดร้าย ขอให้ ลงโทษ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๒๘๘, ๒๘๙ จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว 
พิพากษา ว่า จำเลย มี ความ ผิ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๒๘๙(๔)(๕) ให ้ประหารชีวิต
จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ พิพากษา กลับ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
"พยานหลักฐาน โจทก์ ดัง ได้ วินิจฉัย มา แล้ว บง่ ชี้ชัด ว่า จำเลย นำ สารพิษ สตริกนิน ให้ ผู้ตาย เส พรับ เข้าสู ่
รา่งกาย จน ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย อยา่ง ไม ่มี ข้อ เคลือบแคลง สงสัย โดย จำเลย ได้คิด วางแผน 
เตรียมการ มา ก่อน อัน เป็นการ ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน คง มีปัญหา ท่ีจะ ต้อง วินิจฉัย ต่อไป ว่า 
การกระทำ ของ จำเลย เป็นการ ฆา่ ผู้อ่ืน โดย กระทำ ทารุณโหดร้าย หรือไม ่ใน ปัญหา ข้อ นี้ ศาลฎีกา โดย 
มติ ท่ีประชุม ใหญ ่เห็น ว่า การ ท่ี จำเลย ได้ ทยอย ใ ให้ ผู้ตาย เส พรับ สารพิษ สตริกนิน เข้าสู ่รา่งกาย 
เป็นระยะ ๆ สุดแล้วแต่ สถานการณ ์และ โอกาส จะ อำนวย เป็นเหตุให ้ผู้ตาย ต้อง ป่วย เจ็บ ได้รับ 
ความทุกข์ทรมาน ตลอดมา จนกระท่ัง เมื่อ มี เหตุ จะ อ้าง ได้ ว่า ผู้ตาย ประสบอุบัติเหตุ และ สามารถ 
หันเห ความสนใจ ของ ผู้อ่ืน ไป จาก อาการ ของ สารพิษ สตริกนิน แล้ว จึง ได้ เพิ่มจำนวน สารพิษ 
สตริกนิน ให้ ผู้ตาย เส พรับ เข้าสู ่รา่งกาย มากขึ้น จนถึง ขีด ท่ี รา่งกาย ไม ่สามารถ ต้านทาน ได้ และ ถึง แก่ 
ความตาย ในท่ีสุด เชน่นี้ ยอ่ม แสดงให้เห็น ว่า จำเลย ย ประสงค์ จะ ให้ ผู้ตาย ได้รับ ความลำบาก อยา่ง 
สาหัส ก่อน ตาย ด้วย อัน มิใช ่เป็นการ ฆา่ โดย วิธี ธรรมดา ท่ัว ๆ ไป การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็นการ ฆา่ 
ผู้อ่ืน โดย กระทำ ทารุณโหดร้าย ดังท่ี โจทก์ ฎีกา ท่ี จำเลย นำสืบ ปฏิเสธ ว่าไมไ่ด้ กระทำความผิด นั้น ม ี
เพียง คำ ของ จำเลย เอง ปาก เดียว เบิกความ ลอย ๆ และ ไม ่มี น้ำหนัก หักล้าง พยาน โจทก์ ได้ ศาลฎีกา ไม ่
เห็นพ้อง ด้วย กับ ศาลอุทธรณ ์ท่ี พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น" พิพากษากลับ ให้ บังคับ 
คดี ไป ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
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